Viktor Schauberger (1885-1958)

Hornorakousky lesnik, vodohospoddi, vyndlezee a filosof,
ktery jiz ve dvacdtych letech minulého stoleti za¢al varovat
pied-soutasnou ekologickou krizi, o niz se predpokldd4,
ze ma jen velmi mdlo moznosti feSeni. Svymi plavebnimi
zai{zenimi a poznatky o sile vody ohromil odborny svét své
doby. Nenf divu, Ze se 0 néj zajimali Adolf Hitler i americk4
tajnd sluzba.

Za pouziti nového, dosud nepublikovaného mateéridlu ze
Schaubergerova archivu prepracoval Olof Alexandersson
své dilo a podstatné ho rozsifil. Podrobné popisuje funk-
ci Schaubergerovych vynadlezii, jeho prevratné poznatky
i podstatné milniky vyndlezcova Zivota. Schaubergerova
varovani pied nicenim prirody jsou dnes aktudlnéjsi nez
kdykoli drive.

Olof Alexandersson (1917)

Je elektroinZenyrem a magistrem filozofie. Od padesatych
let je aktivai v hnutiza ochranu Zivotnfho prosttedf, jejimiz
otazkami se zabyvd i ve svych publikacich, ¢lancich a roz-
hlasovych piispéveich. Zalozil prvni svédskou vyzkumnou
skupinu pro biologickou techniku (1963) a vede prace v ob-
lasti implozni techniky.
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V poslednich letech jsem ziskal pifstup k materidlitm z poziista-
losti Viktora Schaubergera, které mi dosud nebyly zndmy. Do-
zvedeél jsem se spoustu novych informaci o této osobnosti, jejim
pribéhu a teoriich.
Proto vyvstala nutnost provést v této knize jisté zmény, aby tak
byla uvedena do vétsiho souladu se Schaubergerovou teoretickou
i praktickou celozivotni ¢innosti.
Za cennou pomoc s prekladem do némdiny dékuji svym piite-
litm, ¢leniim Skolni rady, Lieselotte a Georgu Lowenhielmovym
a pani Renate Jiidové.
Srdecné podékovdni patit také priiteli dr. Denkovi a doc. Nier-
hausovi za velmi cennou kontrolu textu.
Dékuji téz priteli, profesoru dr. Norbertu Harthunovi, za technic-
ké poradenstvl a cennou kritiku. Pani Ingeborg Schaubergerovd
mi s laskavou ochotou dala k dispozici diileZité podklady, za coZ
ji ze srdce dékuj.
Konecné dékuji také své Zené Lillemor a synu Andersovi za jejich
usili pri prepisu mého manuskriptit.

Autor
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Predmluva

Je ziejmé, Ze Zijeme ve véku novot ve viech oblastech nasi existence. Casto zmifiovana
krize, k niZ se blizime, vrhd jiZ ted stiny a zdroven ndm tim dava piilezitost zabrdnit ji,
nebo ji alespon zmirnit. Dnesni stisnénost neni nic jiného nez stdle hlasitéji se ozyvajici
potieba novych cest. Jejich hleddni v Zddném piipadé nezacind teprve dnes a ani se ne-
musime obdvat, Ze nds nic nového nenapadne. Praveé naopak! Ndznaky feent jsou jiz zde,
nékteré jesté nevyzralé, zédsti viak jiZ rozvinuté a pouZitelné.

Kde tedy hledat nové zachytné body?

Zcela jisté v Schaubergerové maximé orientovat se podle pfirodnich jevil a kopirovat
nejvlastnéjsi zdkony ptirody. Schauberger studoval nejen vlastni jev, ale i jeho souvislosti.
Dokdzal objevit to, co véda a technika povétsinou piehlédly: vyznam pohybovych forem
a pohybu teploty pii vystavbé a pfeméné energie a hmoty.

Takto vznikld ,biotechnika“ proto muze prijit ke slovu tam, kde konven¢ni véda
a technika v zdsadé (také bychom mohli fici ze systémové imanentnich diivod) nemaji
co nabidnout. Ekotechnika vak nestoji mimo konvenéni techniku, nybrz se jevi jako jeji
rozsitend a zjemnéld forma.

Velkou zdsluhou inZenyra Waltera Schaubergera je, Ze poznatky svého otce postavil
na fundované zdklady artikulované v dnesni terminologii. Je vice nez ziejmé, Ze jeho pfi-
spévek nespocival v pouhé modifikaci dosavadni védy, ale ve vybudovani novych zékladi,
které zahrnuji vysledek konvenéni védy, specidlné fyziky, nicméné jdou daleko nad jeji
rdmec a dokdZou vzit v potaz ,procesy zivého*.

Ustiednim pojmem je pfitom zdkon pfirodniho ténu s jeho harmonicky otevienymi
strukturami, Schaubergerem povazovany za zdkladni vzor kazdého evolu¢niho déje. Jiz
Pythagoras (okolo 1. 500 pied Kristem) spatfoval v universu harmonickou udalost. Zdkon
tonu podle néj plati neomezené v celém kosmu. Astronom a teoretik hudby Jan Kepler na
planetdrni soustavé dokdzal pythagorejské uceni o vesmirné harmonii. Z toho vyplyvaij
nejen zajimavd propojeni s nejriiznéjsimi védeckymi oblastmi (horizontdlni dimenze),
ale také ¢etné odkazy pro baddni ve sméru nelinedrnich struktur. Schaubergerovo tsili
sméfuje rovnéz k tomu, aby se pojem transcendence jako zac¢dtek a cfl ve$kerych hmot-
nych jevii stal souc¢dsti dikce moderni védy (vertikalni dimenze).

Vznikne tedy vedle fyziky vzorcii a rovnic také fyzika forem a tvari?

Dipl. ing. Reinhard Merten

Tato kniha vychdzi v dobé, v niZ se krok za krokem napliiuji prognézy Viktora Schauber-
gera, tohoto nepoddajného, aZ k ohroZeni vlastni existence nekompromisniho ¢estného
muze. Slova ,intuice, cit a empatie” byvaji obvykle spojovdna s ¢innosti umélce, nikoli
piirodovédce, jehoZ pracovnim polem je ,citit“ éfsly a vzorci. Co viak museji mit oba typy
kazdopadné spole¢né, je dar pozorovdni.

Viktor Schauberger byl naddnim pozorovat obdafen. V celoZivotnim neptedpojatém

proZivani pifrody — v jeho profesi mu bylo ddno pe¢ovat o ni — sbiral védéni, pro jehoz
h pieddvdni mu mnohdy chybéla slova. Jeho soucasnici navic k pfirodé zaujali postoj, pfi
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némz byli k mnohému slepi a hlusi; s jeho piedstavami si nevédéli rady. O to vic uvadeély
Schaubergerovy vlastni technické realizace odborny svét v GiZas a ziskdvaly mu véhlas.

Ctendf nalezne v této knize peclivé sebrané scény z jeho pohnutého Zivota. Jejich
tchvatné vyliceni nabizi i¢ast na osudu velkého muZe a je zdkladem pro probouzejici se
zdjem o jeho cil: mir mezi ¢lovékem a pifrodou. Skoncovat se samolibou roli ¢lovéka jako
vykofistovatele!

Viktor Schauberger publikoval mnohé, co je§té ¢ekd na zpracovéni. Z pfimého prozi-
vani pifrody ¢erpal poznatky podobné tém, jejichZ pochopeni je odepfeno lidem, ktefi
berou svét jako stroj.

Viktor Schauberger udélal néco na tehdejsi dobu zcela nezvyklého. Misto aby se ve
slepé viie v pokrok orientoval na parni stroje a spalovaci motory, prozirave si jako méfitko
pro posuzovani pochodt a hodnocenf technickych postupi zvolil ptirodu.

Teprve nékolik let stoji biologie v popied{ véd; pozdé, nikoli viak pfili§ pozdé, nebot
s Viktorem Schaubergerem zacal vyvoj, ktery odvane mnoho problému dnedni civilizace.
Byl zahdjen proces nového uceni, ktery je mozné pozdrzZet, nikoli viak zastavit.

Prof. dr. ing. Norbert Harthun

Uvod

K tomu, abych psal o Viktoru Schauberge-
rovi, mé pfimélo mnoho véci. Schauberger
byl pozoruhodny rakousky piirodovédec,
vyndlezce a filozof, ktery jiz ve dvacatych
letech 20. stoleti varoval pfed nasi dnegni
krizi: pred ekologickou krizi, u niz se pred-
pokldda, Ze ma jen velmi mdlo moznosti
feseni. VétSinou se setkdval s odporem
a posméchem, v soucasnosti viak na ce-
lém svété roste zdjem o jeho Zivot a dilo.
Lidé jsou uchvdaceni jeho silnou osobnosti,
tragickym osudem a odvdznymi fyzikalni-
mi a technickymi teoriemi, jimiZ chtél dat
svétu ndvod k nalezeni nového a pro Zivot
pozitivniho technického vyvoje. Z hlediska
konvenéni védy nebyl Viktor Schauberger
zadny vzdeélanec. NahliZzel vsak hluboko do
nejzakladnéjsich souvislosti pfirody a své
teorie zaklddal na vlastnich zku$enostech
o Zivoté piirody a jejim fungovdni.

O Viktoru Schaubergerovi dosud ne-
existovala, pomineme-li nékolik novino-
vych ¢lankt, které jsem napsal pied vice
nez deseti lety, ve Svédsku zadn4 literatura.
Tato kniha je skromnym pokusem pied-
loZit néco malo informaci o jeho Zivots
a bdddni, které shromazduji od roku 1956.
Nebylo mi doprdno, abych Viktora Schau-
bergera poznal osobné, aviak dlouholeté
pidtelstvi s jeho synem Walterem Schau-
bergerem mé presto privedlo k jeho osobé
a Zivotnimu dilu.

Kniha neni kompletni biografii, a uz
vitbec ne podrobnym popisem jeho teorii.
Vétsinou nechavdm promlouvat jeho sa-
motného (a lidi, kteff mu byli nablizku).
Vlastni komentédfe jsem s ohledem na
souvislost co nejvic omezil. Jsem si védom,
ze podklady pro knihu jsou nedostate¢né.
Cast toho, co osobné napsal, zmizela pii
osudové ndvstéve Ameriky, kterd nepiimo
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vedla k jeho smrti. Z praktickych diivodu
jsem se také nemohl vénovat zvladtnimu
studiu prament. Proto je mozné, Ze v mém
textu jsou jisté mezery, nékdy i chyby.
Rémcové by vsak mél piibéh korespon-
dovat se skutecnosti. Nepovazoval jsem
Zza nutné opatiovat predkladané vyprave-
ni — kterym je kniha piedeviim — a text
podrobnym udanim zdrojii.

Pial bych si, aby se ¢tendi nezlobil kvtili
obtizné pochopitelnym vyrazim, které se
obcas bez vysvétleni objevuji v citdtech. Ja-
zyk Viktora Schaubergera je nékdy obtizné
srozumitelny a jesté obtiznéji preloZitelny.
ProtoZe mél své teorie popsat, ¢asto musel
pouzivat béziné fyzikalné-technické vyrazy,
kterym vsak ddval novy obsah, protoZe
stary nevyhovoval tomu, co chtél vyjadiit.
Obcas vytvdrel nové pojmy, které lze ob-
vyklym myslenkovym schématem obtizné
uchopit. Byl si sice védom obtizi, k nim?
by to mohlo vést, nenachédzel viak jinou
cestu. V takovych pripadech bychom méli
myslet na to, co ekl profesor Wilhelm Bal-
thers: ,Jakpak by pro nds mélo byt snadné
porozumeét Schaubergerovu jazyku — ten
prece patfi budoucnosti!“

Neni zde prostor ani k tomu, abychom
diskutovali o redlnosti jeho teorii. Doposud
mohla byt dokdzdna jen jejich mala ¢4st.

Je moZné, Ze se pfi pozorovdnich pri-
rody nékdy zmylil nebo si néco nespravné
vyloZil. Jedna véc je vsak jistd: i kdyby
bylo spravné jen jeho krédo, znamena to
revolucni objev nedozirného vyznamu. To
krédo znélo:

Dne&ni technika pouZivd nespravny druh
pohybu. Ve svych strojich uvadi média
jako vzduch, vodu a jiné kapaliny a plyny
do takové formy pohybu, kterou pfiroda
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pouZiva jen tehdy, chee-li odbourat a roz-
pustit spottebované, slozené formy. Pro
vystavbu existuje v piirodé jiny pohyb.
Pokud nyni technika pouziva jen rozpous-
téjict pohyb, stava se technikou smrti; tim
se lotiZ tento Zivotu nepfdtelsky efekt roz-
Sifuje na vSechny oblasti v pifrode.

Viktor Schauberger chtél v biotechnice,
kterou zalozil, v praxi pouzit princip vy-
stavby Zivota, kdyz pouzival ,cykloidni
spirdlovy pohyb“. V uréitych piipadech
mél §tésti, v jinych nikoli.

Jeho vypraveéni o tom, co v prirodé za-
Zivd, hranicila nékdy s ¢irou fantazii. Méli
bychom si uvédomit, Ze mnohé z toho, co
mohl po léta dikladné studovat, uz dnes
neexistuje, protoze priroda, v niz zil, uz
zde neni. To viak neznamend, Ze se piirod-
ni jevy, které popsal, nemohly v nedotéené
pfirodé vyskytovat. Jeho ndzor na vyvoj
na tomto glébu muize nékdo povazovat za
prehnany. Jeho okoli se ve 20. a 30. letech
casto posmivalo jeho piedpovédi, Ze lihev
vody bude brzy stit vic neZ ldhev vina.
Nyni, o padesat let pozdéji, se jak toto,
tak i mnoho jinych jeho ,.proroctvi* stalo
skutecnosti.

Viktora Schaubergera lze posuzoval
nejriizngjsimi zpiisoby. At uZ jeho teorie
bereme jakkoli, nemtizeme popfit, Ze byl
velkym milovnikem piirody a neobycej-
nym ¢lovékem s originalnimi, velkorysymi
a revoluénimi idejemi.

Mnoho lidi jeho my$lenky o piirodé
a Zivoté okouzlily a spolu s Wilhelmem
Balthersem muiZzeme fici: ,Dosud jste moh-
li vést klidny a spokojeny Zivot — od chvile,
kdy jste se setkali s myslenkami Viktora
Schaubergera, nebudete mit v dusi klid.”

Snad mi odpustite, Ze se upindm k na-
déji, ze tato kniha i ve své nedplnosti doka-
ze zprostiedkovat néco z tichvatné a inspi-
rujici osobnosti Viktora Schaubergera. Kéz
by setkani s timto va$nivym milovnikem
lesa, vody a trodné zemé obdarovalo
dnedniho ¢tendie ustavicnym neklidem
rodicim se z pocitu spoluzodpovédnosti.
Spoluzodpovédnosti za nasi plenénou,
zndasiliovanou Matku Zemi, aby jednoho
dne mohla povstat v navraceném zdravi
a dlistojnosti — v tomto prazdkladu zdravi
a dustojnosti ¢loveéka.

Nakonec bych chtél podékovat vsem,
kdo mi pomdhali pii sestavovdni této knihy.

Autor

Kdo byl
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Viktor Schauberger?

Povazuji meé za bldzna.

Moznd maji pravdu.

V takovém piipadé nehraje roli, jestli je na svété
o0 jednoho bldzna vic nebo mirt.

Je-li tomu ale tak, Ze mdm pravdu a véda se myli,
pak necht se Pdn slituje nad lidstvem.

Setkani

Scéna z Fisského kancléfstvi v Berliné jed-
noho dne roku 1934. Hitler sedi opfeny
v kiesle a upfené hledi na muze sediciho
piimo proti nému na druhé strané velkého
psaciho stolu. A jesté nékdo je v mistnos-
ti — feditel ministerského oddéleni Wiluhn,
mocny muz, tentokrat ovsem vedlejsi po-
stava. Tim, kdo celé scéné dominuje, neni
dokonce ani Hitler, ale muz proti nému.
Mohutny, statny padesatnik s lehce prose-
divélym plnovousem, orlim nosem a proni-
kavym pohledem, muZ zndmy v $irokych
kruzich Rakouska a sousednich zemi, muz,
kolem ného# bylo mnoho rozruchu, ktery
md mnoho nepfatel, jehoZ v8ak mnozi ob-
divuyji. Je to legendarni , kouzelnik s vodou*®
z Lince na Dunaji — Viktor Schauberger.
Hitler si ho dal zavolat. Pravé mu polo-
Zil otdzku: ,Zabyvéte se fadou véci, které
meé zajimaji. Jak jste pfisel na ten zvlastni
ndpad, Ze jste techniku oznacil za nejvétsi
sebeklam, kam az lidskd pamét sahd?*

Viktor Schauberger

Schauberger mu na to odpovédél: ,,Pane
igsky kancléfi, chcete skutecné slysSet
pravdu?”

Hitler (pfekvapené): ,No samoziejme!
Reknéte, co cheete!

Schauberger: ,Pane fiSsky kancléri,
soutasnd véda se nachdzi na nebezpec-
né a $patné cesté. Varuji vas pied dalsim
pokracovinim stejnym smérem. To plati
piedev§im pro tpravu vody, nositelku ves-
kerého vyvoje. Soucasnd hydrotechnickd
zatizeni a stavby elektraren stejné jako my-
ceni lesa ni¢i vodu, krev nasi Zemeé. Voda
je nemocnd a své okoli vtahuje do chorob-
ného stavu. Misto vyvoje vpfed sméfuje
vSechno ke katastrofé. S vasimi Ctyiletymi
plany a technickymi metodami, které pfi
tom pouZivite, Némecko nebudujete, ale
strhdvdate do propasti. Timto zptisobem
Némecko béhem deseti let zanikne...”

Nepfedbihejme vsak uddlostem a po-
vézme si tento pribéh od zacatku.




Syn lesa a vody

Viktor Schauberger pochdzel ze starého
bavorského Slechtického rodu, ktery okolo
roku 1230 prisel v disledku sporu s moc-
nym preldtem, pasovskym biskupem, o svd
privilegia a rodovy diim Schauburg.

Kolem roku 1650 se Stefan Schauberger
vystéhoval do Rakous a usadil se u Plegné-
ho jezera, na dpati Ttistoli¢niku. Odtud
pochdzi jedna pobo¢na vétev rodu, jejiz
potomci se téméf bez vyjimky vénovali
lesu a péci o zvét. Casem se jejich heslem
stala slova ,Vérnost mléicim lesim“ a na
jejich erbu je znazornén pahyl stromu ovi-
nuty divokymi riizemi.

Jednim ze Stefanovych potomkii byl
posledni cisatsky lovei v Bad Ischlu za
Casti habsburského panovnika Frantigka
Josefa. Jeden z jeho bratrii byl koncem
devatendctého stoleti lesnickym mistrem
v Holzschlagu u Pleiného jezera. Mél cel-
kem devét potomkiy; jako paty v poradi se
30. ¢ervna 1885 narodil Viktor.

Co se tyce rodové tradice i prostiedi, ve
kterém vyrtistal, byl hoch opravdovym ,sy-
nem lesa“. Nikdy také nebylo pochyb, ze
ptjde v otcovych stopach:

Od nejranéjsich détskych let bylo mym
nejvétsim pidnim stdt se lesnikem, jako
jim byli muj otec, déd, pradéd i jeho otec.

U chlapce se zahy projevil velky zdjem
0 vSe Zzivé. Celé dny se dokdzal osaméle
toulat z dnesniho pohledu témé¥ pralesni
oblasti kolem Plesného jezera, studovat 7i-
Vot zvirat a rostlin nebo sledovat divoc¢inou
Se proplétajici ¢etné toky horskych bysttin.
Od otce a star$ich pifbuznych pievzal
velmi brzy mnoho poznatkti o Zivoté lesa
a vody, které se nedaly vy¢ist z knih. Viktor
Schauberger o tom napsal:
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Plesné jezero na Sumavé a nedaleky rodny
diim Viktora Schaubergera.

Spoléhali se na vlastni zrak a vrozeny in-

tuitivni cit. Znali pfedevsim vnitin{ hojivé
sily vody a védéli, jak zvla$tnim vedenim
zavlazovacich pitkopd, které viak byly
v ¢innosti jen v noci, dosdhnout oproti
okolnim loukdm a polim ndpadné vyssiho
vynosu. Jejich hlavni pozornost viak pa-
trila péci o les a zvet.

Také jeho matka byla zku%ena Zena a on
vypravi, Ze mu ¢asto ffkala: ,KdyZ se ti
nékdy v Zivoté povede zle a nebuded veé-
dét, kudy dal, bz k potokiim a naslouchej
vode; pak bude viechno zase dobré.«

Otec chtél, aby se Viktor stal akademic-
kv vzdélanym lesnim technikem av&alk
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Viktor Schauberger a jeho spoluzdci pii studiich na lesnické skole.

tento obor chlapce pfilis nezajimal. Po
néjaké dobé studia prerusil a misto toho
navétévoval vice prakticky orientovanou
lesnickou 3kolu, kterou nakonec v roce
1904 absolvoval statni lesnickou zkouskou.

Po vykonané praxi ho v roce 1911 za-
méstnali na KniZeci schaumbursko-lippské
panské spravé ve Steyrlingu. Po vdlec¢né
sluzbé v letech 1914 az 1918, kde byl v ro-
ce 1918 ranén, se vrdtil k praci v kniZeci
Sprave.

Prvni objevy

Profesni drdhu zacal jako pomocnd sila
u star$iho lesnika. Malebnymi slovy poz-
déji popsal, jak byl stastny, Ze se zacal plnit
jeho sen. Brzy po skonéeni valky prevzal

vlastni revir, sice odlehly, zato skytajici
mnoho jinych vyhod; byl to lovecky revir
knizete Adolfa von Schaumburg-Lippe,
ktery mu sveiil dohled nad 21 000 hekta-
ry témeéf nedot¢eného pralesa v Bernerau
u Steyrlingu. Tim Schaubergerovi zacala
ucebni 1éta. V této velké oblasti, kvili od-
lehlosti prakticky nedotcené lidskou rukou,
dostal moznost pozorovat, jak piiroda fun-
guje, je-li ponechdna v miru a pokoji. Rost-
lo zde mnoZstvi dnes jiz zaniklych druht
uslechtilych drevin, Zila tu spousta zvéfe
a v ¢etnych bystfindch se to jen hemzilo
pstruhy a dalsimi rybami.

To, co Schauberger v této nedotcené lo-
kalité pozoroval, bylo ¢asto v prikrém roz-
poru s tim, co se vyucuje na lesnicko-hos-
podaiskych akademiich. Ani v nejmensim
to nebudilo pozornost uc¢eného svéta, nao-
pak to spise odpovidalo tradi¢nimu védéni,

kterého se mu dostalo z domova.
—————

Ve sluzbdch Adolfa II. von Schaumburg-Lippe (1883-1936) stravil Viktor
Schauberger nékolik let, béhem nichz zahdjil své vyzkumy. Knize Adolf
zemiel ve triapadesdti letech spolu se svou o jedendet let mladsi manzel-
kou Ellen pii leteckeé havarii v mexickém Zumpangii.

Nejvic ho zajimala voda. Schauberger
se snazil prijit na kloub jejim zdkoniim
a zplsobtim chovani a studoval souvislost
mezi jeji teplotou a zpiisobem pohybu.
Vé&iml si, Ze voda vyvérajici ¢erstvé z pra-
mene (4 °C)' byla nejvice vodou a zjevné
dosahovala nejvyssi kvality. V kazdém
ptipadé vyhleddvali prameny vodniho toku
lososi a pstruzi béhem tieni a v oblasti pra-
menti také bujela nejbohatsi a nejkrasnéjsi
vegetace. Jiz v poddte¢nim obdobi price
lesnika Schauberger pochopil, Ze spojeni
s vodou ho bude provdzet po cely Zivot.
Ve spolecnosti nékolika starsich myslivei
navstivil odlehlou oblast v hordch. Tady
vyvéral pramen, nad kterym kdysi stavala
kamenna bouda. Ta byla pozdéji strzena
a pramen byl vystaven slunci a svétlu. Za
néjaky ¢as vyschl, coz vsechny ptekva-
pilo — néco podobného se dosud nikdy
nestalo. Lidé hloubali nad pfi¢inou a kdosi
navrhl obnovit kamennou boudu. Stalo se
a pramen se za c¢as vratil.

Hdjovna v Bernerau.
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Viktoru  Schauber-
gerovi bylo v tu chvili
jasné, Ze voda sou-
visi s lesem a stinem,

a shromazdoval ¢im
dal vic dikazt, které dokladaly jeho teorie.
Zacal se na vodu divat jako na krev Zemé
a tusil, Ze nema-li se voda zkazit, musi
mit moznost pohybovat se v pfirozenych
drahach. To, Ze v nedotéené piirodé tvori
vodni tok meandrovité smycky a bieh je
porostly stromy a kefi poskytujicimi stin,
neni v zZidném piipadé ndhoda. Voda se
takhle chce pohybovat a pobfezni stin si
buduje, aby se chranila pred pfimym slu-
ne¢nim svétlem.

Nizké teploty a pravidelny pohyb byly
podle jeho ndzoru také podminkami k to-
mu, aby si voda mohla uchovat nosnou
a savou silu. Vypozoroval, Ze transportni
schopnost vodniho toku byla nejvétsi za
jasnych a chladnych noci, a tento objev
velmi rychle vyuzil v praktickém podnika-
ni. Linec po valce trpél velkym nedostat-
kem paliva (zima roku 1918). V nedaleko
lezicim pohoii Priel sice silné boufe poka-
cely obrovské mnozstvi stromti, nebyl viak
dostatecnych pocel taznych zvirat, klerd
padla za obétl valce, ani patficné velkych
vodnich toki, po kterych by se diivi mohlo
splavovat. I kdyZ byl Schauberger jen pod-
fizeny lesnik, mél dost odvahy, aby linec-
kému magistrdtu nabidl feseni. Jeho navrh
byl ptijat a vzdpéti byly podniknuty ndsle-
dujici kroky. V uvedené oblasti tekl potok,

! Anomdlie vody: teplota (4 °C), pfi niz ma voda nejveétsi
hustotu.
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ktery vedeni lesni spravy povaZovalo za
nevhodny k plaveni dfivi, Schauberger ho
viak minil vyuzit. I kdyZ byl potok maly
a voda tekla ptes balvany a GZinami, odvd-
zil se pokusu. On sdm o tom pige:

Vychdzeje z pozorovdni, %e stoupajici po-
vodenn béhem tdni (tzn. za soucasného
zvySovdni teploty) vytvdii nanosy pisku,
které v8ak za jasnych a chladnych noci
pii klesajici teploté vody zcédsti opét od-
nasi, o¢ekdval jsem ,zvy$eni savé sily“. To
plsobi v prvnich jitinich hodinach, kdy
je nejchladnéji — a to zvlasté za uplinku —
ackoli se mnozstvi vody v disledku jejiho
stahovdni pri ochlazovdni jakoby zmensu-
je. Nechal jsem diivi v pravy moment pus-
tit na vodu a béhem jedné jediné noci bylo
téch 1600 béznych metr(i v provizorné
zbudované zichytné nadrzi v udoli.

Predmétem jeho intenzivniho studia bylo
rovnéZ chovdni pstruhtt a lososti v hor
skych bystiindch. Velci horsti  pstruzi
dokazali po libovolné dlouhou dobu stdt
nehybné i v tom nejprud$im proudu. Tu
a tam udélali klidny pohyb ploutvemi
a ocasem, jinak ale ptisobili jako ukotveni.
Kdyz je v3ak néco vylekalo, bleskurychle
odpluli proti proudu, misto aby se nechali
hnat vodou, coZ by se zddlo pfirozenéjsi.

V odborné literatufe nenaSel Schau-
berger pro toto chovdni Zddné vysvétlent.
Mezitim jiz védél, Ze voda horského poto-
ka je u pramene nejchladnéjsi a pii dalsim
toku jeji teplota stoupd. Mohlo by to mit
souvislost se snahou pstruht uniknout
proti proudu? Aby to vyzkoumal, provedl]
Schauberger nejeden experiment. Za po-
zorovaci stanovisté si zvolil prudkou pe-
fej v bystiiné, v niz se s oblibou zdrzoval
jeden velky pstruh. Dfevorubce poZddal,
aby ohtéli nékolik set litri vody a na jeho
znameni je asi sto metri proti proudu na-

lili do potoka. Potok byl velky, jeho priitok
¢inil nékolik krychlovych metrii za vtei'inu,
takze téch par stovek litrti teplé vody ne-
mohlo zptisobit citelné ohiati poto¢ni vody.
Presto se ukdzalo, Ze krdtce poté, co do néj
byla tepld voda nalita, pstruh, dosud jako
obvykle stojici nehybné ve vodé, velmi zne-
klidnél. Prudce maval ocasem a ploutvemi
a zddlo se, Ze se jen s nejvétdim udsilim
dokdZe udrzet na misté. Ani to mu vsak
nepomohlo. Voda ho odnesla po proudu
a pstruh zmizel, aby se teprve za drahnou
chvili vratil a znovu zaujal svou pozici. To
Schaubergera presvédcilo, Ze jeho teorie je
spravnd: mezi teplotou vody a chovanim
pstruha musi existovat néjakd souvislost.
Schauberger také studoval schopnost
pstruhti jakoby bez ndamahy prekondvat
vysoké vodopddy. Prdvé v tomto jevu spat-
foval dukaz své teorie, Ze pstruzi ve vodé
vyuzivaji dosud nezndmou energii.

Necht o svych pozorovdnich vypovi sdm:

Bylo to v dobé tieni za jasné meésic¢ni jarni
noci. Sedél jsem vedle vodopddu na okraji
prismyku, abych zadrzel nebezpecného
pytldka. Co se této noci odehrdlo, stalo
se tak rychle, Ze byl sotva ¢as na néjaké
piemysleni. Za jasného mésiéniho svitu
dopadajiciho pod sprdvnym Ghlem byl
v kfistilové jasné vodeé patrny kazdy
pohyb ryb, které se zde shromdzdily ve
velkém poctu. Nahle se pstruzi rozprchli.
Pii¢inou jejich utéku byl obzvlast silny
jedinec, ktery pfiplouval zdola a sméfo-
val k vodopddu. Bez vdhdni zacal plavat
kolem néj. Zddlo se, jako by se pstruh ko-
lébal a ve vyraznych klickdch tancoval ve
vinici se vodé jakysi tanec. Ndhle zmizel
pod vodnim paprskem dopadajicim shora
jako kov. Pstruh se krdtce napiimil a j4
jsem ve vodnim paprsku, kénicky se sme-
rem nahoru zuZzujicim, spatfil divoky vifi-
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€. 4/1969, s. 24: Zjevné zvyseni hustoty vody v dostiedivém viru.

vy pohyb, jehoZ pric¢inu jsem zpocitku ne-
dokdzal odhalit. Z tohoto vifivého pohybu
se oddélil zmizely pstruh a bez hnuti plul
smérem vzhiru. Jakmile dosahl spodnfho
zaktiveni, prevratil se a prudkym tiderem
byl vrzen za horni zakfiveni do rychle
pritékajici vody. Tady prudce mavl ocasni
ploutvi a zmizel.

Zamyslené jsem si nacpal fajfku a vykou-
fil ji az do konce. Na veskerou opatrnost
pied ocekdvanym pytlikem jsem zapo-
mnél. Zadumané jsem se vydal domdl.
I pozdéji jsem nékalikrat vidél, jak pstruzi
hravé prekondvali vodopady velkych wvy-
sek. Ale jak a pro¢ to dokazali, jsem se mél
dozvédét teprve za desitky let diky dalgim
pozorovanim, kterd se navlékala jedno za
druhé jako perly v ndhrdelniku. Zadny vé-
dec mi zminény jev nedokdzal vysvétlit.

V jiné souvislosti Schauberger tikd, Ze
vodnf tok v nedotéeném prostiedi a s pii-
rozenou formou pohybu vytvdii specidlni
energii, kterd mimo jiné proudi v opa¢ném
sméru neZ voda. Prévé tuto energii pstruzi
vyuZivaji. V pfislusné formovaném vo-
dopddu muze ¢lovék tento proud energie
pozorovat jako jasny svételny kandl uvniti
vodniho paprsku. Pstruh energeticky kanal
vyhledd a nechd se nasat dovniti tromby
(vodni vir, pozn. piekl.).

Nebyli to viak jen pstruzi, kdo se zvlast-
nim zptisobem pohyboval v téchto dosud
nedotéenych voddch. Jedné jasné pozdné
zimni noci stal Schauberger za svitu mési-
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ce vedle hrdze, kterd se vytvorila v prudké
horské bystiiné. Voda za hrdzi byla hlubo-
kd nékolik metr a jasnd jako kiistal, takze
bylo dobie vidél az na dno, kde lezely
kameny az o velikosti lidské hlavy. Jak tak
stdl a pozoroval je, ke svému tizasu spatfil,
Ze se vsechny pohybuji, popojizdéji sem
a tam a nardZeji do sebe, jako by se navza-
jem pritahovaly, aby se pak zase od sebe
odsunuly — jako by byly elektricky nabité.
Schauberger napsal:

UZ jsem nevéfil svym jinak bystie pozoru-
jicim o¢im; najednou se totiZ jeden kamen
téméi o velikosti hlavy zatoéil jako pstruh
u vodopddu, diiv nez se vznesl. Kimen
mél tvar vejce.

V dalsim okamziku byl jiz na vodni hla-
diné. Rychle se obklopil ledovym véncem
a za mirného kolébdni se vznd&el na hla-
diné ozdfené upliikem. Potom se k nému
pfidal druhy, tfeti a postupné jesté mno-
ho dalsich kament. Nakonec byly skoro
viechny kameny zvlastniho druhu nahore.
Byly to jen ohlazené kusy. Hranaté kame-
ny, napadané ze skalnich stén do vody,
zustaly bez hnuti leZzet na dné.

Tenkrdt jsem samoziejmé nemél ponéti,
Ze se zde jednd o pochody koncentrace,
které vedou k origindlnimu druhu pohy-
bu. Ten prekondva tiZi a specificky tézké
kameny vynasi na vodni hladinu.’

Schauberger pozdéji fekl, Ze viechny ,tan-
¢ici kameny* obsahuji kovy. Byly to jevy

* Tato zprava neni tak fantasticka, jak se mitZe na prvnf pohled zddt. Vysvétleni jevu by mohlo byt ndsledujicf: Zda se
l_éleso v kapaliné miiZe pohybovat nahoru, nebo nemtiZe, zavisi na poméru mezi specifickou vihou télesa a speci-
flcl_(ou vdhou kapaliny. Ma-li kapalina vétsi specifickou vihu neZ téleso, téleso plave. Zdd se ovéem, jako by vhodny
vifivy pohyb dokazal zvgsit hustotu vody, 4. jeji specifickou vahu. Takovy pokus si miize udélat kazdy: Vezméte
zkudebni trubku, asi 30 az 50cm dlouhou, s vnitfnim primérem 5 aZ 8cm, napliite ji vodou a opatrné do ni spus(-
te vejce, které klesne na dno. Potom vodu uvedte do vifivého pohybu (napiiklad tuzkou). Pfi vhodném pohybu
takového druhu — pohyb miiZe byt zcela klidny — stoupne vejce na hladinu a setrva zde, dokud vifivy pohyb udr-

Zujeme. V pifpadé tanéicich kameni voda jiz méla vysokou hustotu (byl to p¥frodni potok v piirozeném prostiedi

anoc byla jasnd). Dale se v piehradé tvorily zfetelné viry; kameny totiz tanéily na dné. Viz téz Kosmische Evolution




tohoto druhu, jejichZ byl ve svém velkém
horském lesnim krédlovstvi svédkem a které
ho vedly k tivaham o pojmu ,,pohyb*.

Kladl si otazku: Co je to vlastné pohyb?
Existuji snad rtizné druhy pohybu? Riizné
formy pohybu? Existuje snad dokonce for-
ma pohybu, kterou véda a technika dopo-
sud neznajf?

A z jeho dumdni a stéle se opakujicich
pozorovani zvolna vyrtstala teorie o rtiz-
nych formach pohybu. Byl by tuto teorii
rdd predstavil, rad by si promluvil s techni-
ky a védci, ale jak by mél dokazat, Ze nalezl
néco nového?

Schaubergerova plavebni
zarizeni jako technicky zdzrak

Knize Adolf von Schaumburg-Lippe mél
starosti. Vdlka a inflace, povdlecnd krize
a v neposledni fadé naro¢nd mlada man-
zelka nutily starnouciho kniZete, aby zva-
zil viechny moznosti rozmnozeni svych
velmi hubenych financi.

Lesni porosty, pokud to bylo mozné,
nechal vsechny vympytit; zbyval jen Schau-
bergertiv revir. Nachdzely se tu vcelku
velké plochy pouzitelného lesa, z hlediska
dopravy vSak poloZené natolik nepfizniveé,
ze by naklady na splaveni diivi spolykaly
pievdznou ¢ast zisku.

Knize dlouho premyélel a nakonec
vypsal cenu za nejlepsi ndvrh na dopravu
drivi, aby mohl z bernauerského reviru
vydolovat ,,zamrzly kapital®,

Piispévkt do soutéze prichdzelo velké
mnozstvi, jak od lesnich inZzenyrt, tak od
jinych expert(, kniZeti se vsak zadny ne-
libil. Jeden prispévek vSak kniZe nikdy ne-
spatfil — soutézni komise ho v prvnim kole
vyhodila. Obycejny, neomaleny lesnik mél

drzost soupefit se zkusenymi odborniky
a - coz bylo jesté horsi - piedstavil ndvrh,
ktery byl v jejich ocich vyplodem ¢iré
fantazie, prosté spatny vtip. Navrh vratila
s vaznym napomenutim, aby si z vedeni
soutéze nedélal legraci, a tak byla celd véc
sprovozena ze svéta. Osud vsak chteél jinak.
Knizete Adolfa pfepadla po nezdatené
soutézi hotkost a premyslel, kde seZene tu
spoustu penéz, predevsim pro chystanou
navitévu mladé knézny v Monte Carlu.
KnéZna sama se vypravila do Schauberge-
rova reviru, aby si ve spolec¢nosti razného
lesnika zastiilela na daiiky. Béhem honu
se Schaubergerovi svéfila, Ze knize bude
muset velmi zdhy prodat své statky a ziej-
meé brzy zchudne. Tim se rozhovor stocil
k ndvrhu, ktery Schauberger poslal do sou-
téZe. Byl to totiZ on, na koho se jeji vedeni
osopilo. Vyli¢il knézné své plany, nacez se
ho zeptala, kolik by se pomoci jeho Fedeni
dalo uetiit na ndkladech na dopravu.

Schauberger odpovédél: Jestlize na-
klady na dopravu k pile doposud cinily
12 silink(i na bézny metr, mohly by byt
jeho metodou snizeny a7z na jeden Silink,
véetné ndkladi na amortizaci zafizeni.
Knézné se podafilo svého choté presvéd-
¢it, aby Schaubergeriv ndpad vyzkousel.
Schauberger vsak musi zafizeni postavit na
vlastni ndklady a kniZe ho prevezme teprve
tehdy, pokud splni o¢ekdvdni. Po mnoha
obtizich se Schaubergerovi podarilo najit
obchodnika, ktery se mu zaruéil, a stavba
mohla byt zahdjena.

JiZz ve stadiu pldnovdni Schaubergertiv
ndpad odmitli vSichni, kdo se povaZovali
za odborniky na plaveni diivi — a jak stav-
ba pokratovala, kritiky ptibyvalo; takové
zatizeni jesté nikdy nikdo nevidél. Kde ale
vzal Schauberger ndpad na novy plavebni
systém? V pozdéjsich letech vypravel, ze
kdy# ptemyslel o nové dopravni metods,

vzpomnél si na ,tanéici kameny* a také na
své predky, ktefi s oblibou plavili dfivi za
studenych tuplitkovych noci, nebot voda
v tu dobu ,tahla“,

Pomoci tdhnouci vody plavili mi predkové
tézké masy bukového diivi z velmi odleh-
Iych ¢asti reviru do ndoli...

Nejvice ,tdhla® a ,nesla® voda o teploté
4 °C, tedy voda s nejvyssi hustotou.

Schauberger ted veédél: jen ,tdhnouci®
¢i ,nesouci” voda mohla zménit situaci:

A kdyZ se pak pfistiho podzimu knize ...
objevil, mél jsem jistotu, Ze dosud nefesi-
telnou dopravu vyfesim.

ZlomysIné piedpovédi se nenaplnily. Nech-
me Schaubergera, at o tom povypravi:

Priblizné za ¢tyfi meésice bylo zafizeni
hotovo. Obrovské hromady dfivi lezely pfi-
praveny na misté. Jednoho dne jsem prove-
dl malou provozni zkousku. Stredné t&7ka
kldda byla dopravena do ndsypky. Uplavala
asi sto metrt a ndhle se zastavila. Pritéka-
jicf voda stoupala a skluz pretekl. Spatfil

jsem posmeésné a skodolibé obliceje.

Ihned jsem si uvédomil dosah tohoto
selhdni a nebyl jsem schopen slova. Ne-
chal jsem leZici kladu odstranit ze skluzu.
Madlo vody a piilis velky spad, to byla md

diagnéza. Byl jsem bezradny. Poslal jsem

spolupracovniky domt, abych mohl v kli-
du premyslet.

Zakiiveni bylo sprdvné, o tom nebylo po-
chyb. Jak to, Ze to tedy nefunguje? Takto

jsem premyslel. Sel jsem pomalu kolem

plavebnfho kandlu, a% jsem dogel k zi-
chytnému a tiidicimu stavidlu, na které

navazoval dalsi skluz. Zichytnd nadrz

byla plna. Posadil jsem se na vyhtaty skal-
ni vybézek nad hladinou nadrze...

L Ddle Schauberger pokracuje:
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Nahle jsem ptes koZené kalhoty ucftil ne-
jaky pohyb. Vyskocil jsem a spatfil hada,
ktery tady leZel stoceny. Mrstil jsem jim
pry¢; potvora vlétla do vody, hned vsak
plavala zpdtky ke bfehu a chtéla vylézt
z vody. To se ji v8ak kvili strmé skéle
nepodafilo. Had tedy chvili plaval kolem
a hledal schiidné misto a nakonec zamifil
na druhou stranu nadrze.
Dival jsem se za nim. Vtom mi blesklo
hlavou: Jak je moZné, Ze bez ploutvi do-
kaze plavat rychle jako stiela? Vzal jsem
dalekohled, ktery se mi houpal na krku,
a pozoroval jsem zvlastn{ kroutivé pohyby
hadiho téla v kiistdlove jasné vode. Potom
had dosahl druhého biehu.
Chvili jsem stal jako zkoprnély. Pred oci-
ma jsem si rekapituloval kazdou zménu
pohybu hadiho téla, tak zvldstné se vinici-
ho pod vodni hladinou. Byla to kombinace
vertikdIntho a horizontdlniho vinéni. Nah-
le jsem ten déj pochopil.

Pohyby hada ve vodé ukazaly Schauber-
gerovi fe$eni problému se Zlabem. Poslal
své pomocniky na pilu, aby odtud piivezli
tenké drevéné laté. Po celou noc dunély
rany kladivem, kdyz se podle jeho pokynti
pribijely laté na zpiisob vodicich kolejnic
v obloucich Zlabu, aby voda mohla vyko-
ndvat stejny pohyb, jaky vidél u hada. Spé-
chalo se, druhy den totiz mélo byt zafizeni
slavnostné uvedeno do provozu.

Kdyz Schauberger po piilnoci navstivil
tabor, cekal na néj dopis od nadlesniho
s vyrozuménim, Ze v deset hodin ndsle-
dujictho dne prijedou knize s knéznou,
vedouci lesni dopravy a celd fada dalsich
znalcti, aby byly svédky provozni zkousky.
ProtoZe se celou noc pracovalo na vylepge-
nich plavebniho kanalu, nebyl ¢as zaiizeni
pred oficidlni zkouskou provéfit. Schau-
bergerovi lidé mohli jen doufat, Ze bude
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vechno fungovat. Schauberger pokracuje
ve vypraveéni:

Sel jsem k hornimu stavidlu. Tam jsem po-
¢kal, dokud nedorazili mi lidé a krdtce nato
i knfZe s knéZnou a s mymi nejzatvrzelej-
simi odptirci, odborniky a znalci. Piivital
jsem kniZeci par a vrchniho nadlesniho.
Na ostatnf jsem se ani nepodival. Knézna
na mne pohlédla se starostlivym vyrazem.
Stary plavebni mistr stdl opteny o fosnu
a shovivavé se usmival.

Oteviel jsem vypust. Mi lidé postrkovali
slabsi klddy do vody. Jednu téZkou, asi
90 centimetr( silnou klddu odstréili nepo-
zorované stranou. ,.No, no,“ poznamenal
nahle stary plavebni mistr, ,ta téZzkd mrcha
tam ndk zakotvila!“ Dal jsem kritké zna-
meni a klada, jez sotva vy¢nivala z vody,
pomalu pfiplavala bliZz. Pred vpusti do
kandlu se zastavila. ZadrZela vodu, kterd
pomalu stoupala. Nikdo nefekl ani slovo.
V&ichni uprené pozorovali kladu stoupajici
spolu s vodou. V piistim okamziku musi
sjet do skluzu.

Vtom to zacalo bublat. Tézka klada se tro-
chu natocila doprava, pak doleva a uz kli¢-
kovala jako had, hlavu vzhtru, a jako stiela
plula pry¢. Elegantné projela zatd¢kou a za
nékolik vtefin ndm zmizela z o¢i.

Uspéch byl dokonaly. Ve svém nadseni
jmenoval knize Schaubergera nejvy$sim
spravcem véech svych lovnych a chovnych
revirti. Z celé Evropy se sjizdéli odbornici,
ktefi chtéli studovat jeho zafizeni. Povést
o zvldstnim lesnikovi se $ifila jako pozéar;
nejprve v lesnickych, pak i ve vladnich
kruzich ve Vidni.

! Cerstvy buk mé hustotu 0,85—1,12 kg/m?.

Princip a konstrukce zlabti

Kdy7 tenkrat Schauberger zacal stavet nové
plavebni kanaly, mohl se opfit o starou
tradici svych predki, napiiklad o metodu
otce, ktery plavil drivi nejradéji v noci:

. Ze mij otec doddval statisice béznych
metrti bukového diivi na velké vzddlenos-
ti, pficemz tuto prdci nikdy nenechdval
provadét ve dne, nybr# zpravidla za jas-
nych mési¢nich noci, protoze, jak vzdycky
vysvétloval, voda ozdiend sluncem je una-
vend a lind, stoc¢i se a spi, zatimco v noci,
zvlasté za mésicniho svitu, je svéZia ozivd,
takze dokdZze unést bukové a jedlové spal-
ky, které jsou t8z8i nez voda.®

Schauberger se ddle mohl opfit o predky,
aby ziskal ndpady a podnéty pro svd zaii-
zeni:

Povodent obé¢as odkryje jedinedné meto-
dy stavebnich uprav potokti, které byly
v téchto lesnich oblastech pouZivany k pla-
veni diivi, Tyto apravy nutily vodu téct ve
velmi zvld$tnich, hned levotocivych, hned
pravotocivych hadovitych klickdch. Pojem
.pohyb po cykloidni prostorové kiivce**
jim byl samozfejmé cizi. Zvlatni viak
je, Ze ho pri stavbé takzvanych drevnich
nebo vodnich skluzii pouzivali tak doved-
né, ze voda a diivi ziskavaly rytmicky se
stifdajicim vedenim zatdcek energii a na
nékterych dsecich se vysmivaly zakonu
0 gravitaci a pohybovaly se do kopce.

Tyto zdkladni myslenky pouzil Schauber-
ger jiz v prielském pohofti, avsak ¢ekala ho

* Pohyb po cykloidni prostorové kiivee” (od eyklon, tj. otacejic se vitr) je u Schaubergera 1‘|sli‘ﬂ|nl|‘f1 poimem. Schau-
berger mluvi také o planetdrnim pohybu a o zavijejicim pohybu. Predstavime-li si ¢astici, kterd ubthd podél dratené
civky, jez je ovinuta kolem kuzele — smér pohybu by byl k vrcholu kuZele — ziskdme piedstavu o pohybu, o kterém

se zde mluvi.

jeste dlouhd cesta az k mistrovskému dilu,
jakym méla byt v budouenu jeho plavebni
zatizeni. Schauberger hovofi jesté o jed-
nom impulzu, ktery ho vedl k pfemysleni
o stavbé zafizeni urcenych k plaveni diivi:

Kdo mél nékdy prileZitost pozorovat ty-
rani, kterému jsou ubohd taznd zvitata
vystavena pii lopotném svdzeni diivi
v hordch, moznd pochopi, Ze jsem veskeré
své usili soustfedil na moznost dopravy
mezitim jiZz beztak bezcenného diivi do
tdoli i bez volského rozumu.

Mé cetné ndvrhy na dopravu dfivi po vodé
byly neustdle odmitdny, protoZe tento
druh dopravy s sebou pry nese tak znac¢né
poskozeni, Ze se vyplati vybudovat auto-
strady a lesni drdhy, které sice pracuji vel-
mi ndkladné, pofad jsou viak pry levngjsi
nez skody, ke kterym zakratko dochdzi ve
Zlabech. Kromé toho vzdycky poukazova-
li na slavny Archimedtiv zdkon a na to, ze
tézké bukové klady neplavou, a proto je
pry jiz jen z védeckych dtivodi utopii brat
takové pomatené navrhy vazne.

Abychom pochopili, co bylo mysleno gko-
dami u diivi a vodnich tokii, musime vedet,
jak plaveni v horskych oblastech obvykle
probihalo. Vyskové rozdily byvaly vétiinou
zhacné, horské bysttiny protékaly strmymi
roklemi a soutéskami a ziidka mivaly vét-
81 mnoZstyi vody, které by umoznovalo
plaven{ vétsich kust diivi. Proto se v urdi-
tych vzdalenostech od sebe stavély hraze,
V nichZ se zadrZovala voda a skulovalo se
K nim d¥ivi, které mélo byt dopraveno d4l.
Pak se otevielo stavidlo a vodni masa
15 difvim se nechala valit do udoli. Za-
drZena voda ziskala diky velkému spddu
obrovskou silu, takZe se v nf dffvi divoce
Pfevalovalo a ldmalo a tifstilo se o balvany
a skalni ttesy. Také vodni toky tim trpély

i a tento druh plaveni byl povazovdn za ne-
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hospodarny a k prirodé nesetrny. Stavba
konven¢nich zafizeni k plavenf difvi byla
rovnéz nepfedstavitelnd, protoZze se mu-
selo pracovat s velkym mnoZstvim vody,
aby pri mnohdy obrovském spddu mohly
byt transportovdny velké kmeny. Kdyz se
Schauberger, veden na jedné strané sou-
citem s ubohymi voly, na druhé touhou
dokdzat své teorie o vodé, rozhodl postavit
novy druh plavebniho zafizeni, hlavnim
problémem pro néj bylo dosdhnout s mini-
mem vody maximalni dopravnf schopnosti.
Tradice prevzatd od olcti i jeho vlastni stu-
dia vody ukazovaly stejnym smérem: fese-
ni problému spoc¢ivd v tom, aby byl vodé
ddn spravny pohyb a méla spravnou teplo-
tu. Uvést to do praxe vSak nebylo snadné.
Nékolik patentt z té doby, souvisejicich se
stavbou plavebnich zafizeni, ukazuje, Ze
se pri praktickém provedeni musel potykat
s celou fadou problémi.

Plavebni zaiizeni
ve Steyrlingu

Vlastné se jednd o nékolik plavebnich za
zeni rozptylenych ve velké oblasti. Nejveét
z nich se nachazelo podél potoka Zisenba-
chu a jeho pritoka.

Dosud bylo obtizné ziskat z pfistup-
nych podkladii néjaké konkrétni udaje.
Teprve na podzim roku 1997 jsem se ze
sdélenf PKS (Pythagoras Kepler Scho-
ol) v Engleithenu dozvédeél, ze nadlesni
Otto Laus sepsal v roce 1975, tedy v roce
svého odchodu do diichodu, podrobnou
zpravu o steyrlinském plavebnim zaiizeni.
Nadlesnf Laus zafizenf zjevné velmi dobie
znal a zdtiraziioval, Ze Viktor Schauberger
byl jeho jedinym konstruktérem.

fi-
S
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Abych opravil popis uvedeny v 'ﬁt;ti-
chozich vydén[ch této knihy, pretiskuji zde
podstatnou éast Lausovy zpravy:

Difve se fikalo, Ze zafizeni sestdvalo

z dievéného #labu dlouhého 50 kilometrt.
Nebylo tomu tak. Podle nadlesniho Lause

sestavalo ze suchych a vodnich skluzi,
plavebnich twsekit potoka s piehradami

nebo zdymadly a z plavebntho kandlu,
patentovaného Zlabu, Byla zde dvé ,pra-
meni$té”: Moltertal se sousednimi lesy
a oblast jizné od Hungerau.

Plavebni cesta vedla z Moltertalu potokem
Zosenbach az k jeho soutoku se Steyrlin-
skym potokem. Z giirtlerspitzské oblasti
vedl dlouhy Zlab aZ k velké prehradni
nddrzi v Hungerau. Do hungerauského
zdymadla byl zadepovan pretokovy skluz,
s jehoZ pomoci se dfivi z pfehradni nadr-
Ze dostdvalo do potoka Haselbachu. Od-

sud se ve Steyrlinském potoce plavilo az

ke zdymadlu F, takzvanému ,,pise¢niku”.

Na Lausové ndkresu jsou skluzy mezi zdy-
madly kratké a rovné. Takové ale nebyly.

Viktor Schauberger fekl, Ze byly dlouhé asi

100 metrii a sledovaly zahyby potoka.

Tim se napomdhalo vzniku spravného
pohybu vody, ktery je kombinaci vhodné
teploty, vhodného profilu zlabu a v nepo-
sledni fadé také meandrovité cesty vodni-
ho proudu neboli, jak fekl Schauberger:

Voda tu sama zcela pfirozené ukdzala ces-
tu, kterou se chce ubirat, aby jeji poZadav-
ky byly optimdlné splnény. Proto bychom
se timto pidanim méli Fidit.

Schauberger se zde fidi zdsadou, kterd se
méla stat jeho celozivotnim krédem, kapf-
rovat a kopirovat (K2), tzn. nejprve ptirodu
pochop a pak ji okopiruj. Pfiroda je podle

Ndkres steyrlinského plavebntho zaitzent; na protéjsi strané ndkres zdymadel (podle O. Lause).

vodni skluz
z Moltertalu
Z 500 m

Langschei
—

plavebni kandl ? Brunnental

¥ B
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néj nase nejlepsi ucitelka. Ukolem techniky
neni pfirodu opravovat, ale fidit se ji.

Krivky, které potok opisoval, proto
hrély dilezitou roli. Viktor Schauberger
je pozdéji nazval , kfivkovymi generatory®,
protoZe se v nich voda vinitym pohybem
,v sobé a ze sebe” nabijela.

Teprve na zdkladé pozorovani plovouci-
ho hada pochopil, Ze odpor bfehii potoka
md dtleZity vliv na pohyb vody. Pozdéji
fekl, Ze si vzpomnél i na zazitek z mladi:

Viziondisky jsem spatfil svého zesnulé-
ho otce u plavebniho potoka, jak dievo-
rubctim a plavebnim délnikiim ukazuje
spravné pokladani Zlabti, tzn. Ze vytvafel
umélé pohybové odpory, které, jakkoli
podivné to zni, vodu zrychlovaly a doda-
valy ji ¢erstvost, specifickou hustotu a tiZi,

a tedy nosnou a taznou silu.

Zabudovénim lati do obloukii vodnich Zla-
bt kopiroval p¥frodnf odpory bfehti, ¢imy,
vznikal ,spravny* pohyb vody.

- PLAVEN{

Za vysokého stavu vody se vechna stavidla
Ve zdymadlech A az E uzaviela. Zdymadla
S€ naplnila a dfivi z Moltertalu a Lang-
scheidtalu bylo spusténo do zdymadla A,
Kmeny se pak jednotlive vpoustély do prv-

Niho vodniho skluzu. Jeden za druhym klou-

c 0 zdvmadla B kde dva mu#i za nama.

%/’
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vodni skluz

stavidlo

vodni skiuz
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ci voru vedli dfivi k dalsfmu skluzu, atd. az
ke zdymadlu E. Tady jeden muy vpoustél
diivi kus po kusu do plavebniho kanilu
kudy jelo dal aZ k pile v Brunnentalu.
Zdymadlo G v Hungerau bylo vysoké
30 metrti. Mélo spodni a stiedni vypust ze
Zeleznych trubek o praméru asi 0,6 metru.
Prepoustéci skluz, asi 50 metri dlouhy,
vedl od horni hrany zdymadla do potoka
Haselbachu a dfivi tady bylo v dlouhych
pohybujicich se hromaddch vpousténo do
potocniho koryta. Potom se oteviely obg vy-
pusti a vSechno dfivi bylo ve Steyrlinském
potoce splaveno az ke zdymadlu F. Odsud
jelo difvi plavebnim kandlem dal k pile.

PILA

Za jedendctihodinovou pracovni dobu se
plavebnim kandlem dopravilo k dloZisti
u pily az 1000 béznych metrii diivi. Kanal
tady koncil u takzvaného vodniho zdmku,
kde ¢dst vody padala ptes Zeleznou mfiz
do tlakového potrubi, které vedlo k nize
poloZené elektrdrné. Druh4 é4st vody nesla
dfivi prudce klesajicim dfevénym skluzem
na ulozisté. Od vodniho zamku ved] dal
jeden maly skluz prudce dolii a dstil v be-
tonovém kandlu, ktery diivi privadel piimo
ke katrtim pily, aby i b&hem plaveni byla
zasobena difvim,

V roce 1949 byl plavebni kanal nahra-
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Laté a viiivé pohyby ve Zlabech na vlastnorucnich ndkresech Viktora Schaubergera.

Model I
Tento skluz mohl byt pouzivdn jako vodni
skluz (diivi plavalo ve vodé) i jako nmokry

skluz (ditvt klouzalo jen vlastni vahou zla-

bem, ktery byl zvlhéeny a vyhlazeny vodoit).
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Model 11

Viktor Schauberger nakreslil tyto prvnt mo-
dely v dopise ze 4. 2. 1922, adresovaném
bratrovi. U steyrlinského plavebniho zarizent
pouzil oba modely, pozdéji, pri stavbé neti-
berského plavebniho zarizent, vsak uz jen
model 1.

A Hungerauskd nddrz s prepadovym skluzem.

Plavebni kandl v udoli Brunnental. »

¥ Pohled na plavebni kandl z boku.

Zdymadlo £ na steyrlinském plavebnim kand-
lu pri pohledu < shora a proti proudu. A

¥ Ulozisté drivi, v pozadi vodni zdmelk, vlevo
elektrdrna.
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Do hry vstupuje
Spolkovy lesni ufad

Rakouskd vldda méla velké finanéni problé-
my. Lesni hospodafstvi jako velmi dilezita
¢dst ndrodniho hospodarstvi bylo zna¢né
nerentabilni, predevsim sektor dopravy
diivi. Ten pracoval s rtiznymi prostiedky
dopravy, vét§ina z nich byla stard, ¢asové
ndro¢nd a neefektivni. Ministr zemédélstvi
Buchinger a generdln{ feditel rakouského
Spolkového lesniho tfadu Loew byli za-
jedno v tom, Ze racionalizace je nezbytnd.
Jenze jak ji provést?

V té dobé se doslechli o novém plaveb-
nim zafizen{ ve Steyrlingu a okamzité si ho
jeli prohlédnout. Pfednosti této dopravni
metody je okamzité presvédcily. V zdii
roku 1924 Schaubergera pozvali do Vidné,
aby s nim probrali moZnost jeho zamést-
nani ve statnich sluzbach, do nichz jesté
téhoz roku vstoupil.

Co nevidét prisla nabidka ministra ze-
meédélstvi Buchingera na misto fi§ského
konzultanta pro zatizeni k plavbé diivi.
Schauberger pfijal a dostal smluvni od-
ménu, kterd byla dvakrat vyssi nez mzda
akademika ve stejné pozici. Mzda méla byt
kromé toho vypldcena ve zlaté, coz mélo
v tehdejsi infla¢ni dobé zvlastni vyznam.

Schauberger tim v8ak strcil ruku do vo-
siho hnizda. Jako v§echny centrdlni stdtni
afady byl i Spolkovy lesni tfad obsazeny
spoustou dvornich radt, tzn. stdtnich tfed-
niki, ktefi nesndgeli zmény, zejména od
lidf zvenci. Zahy presli do prudkého proti-
titoku, pii némz jim byl kazdy prostfedek
dobry, aby Schaubergera poskodili. Ten
pozdéji fekl, Ze tyto roky byly nejtézsi v je-
ho Zi mo jin€é i proto, %e vlida byla
ho pfed neprateli

Podle dohody mél Schauberger postavit
nejprve tii velkd plavebni zarizeni: Grofi-
raming, Klausen-Leopoldsdorf a Neuberg.
Prvni v Groframingu chtéli lesni tfednici
vybudovat sami. Dopadlo to Spatné a Schau-
berger musel zasahnout. Klausen-Leopolds-
dorf nedaleko Vidné bylo specidlni zafize-
ni, kde Schauberger postavil kombinaci
vodniho skluzu a vzdu$né drahy. Postavil
také plavebni zafizeni v tzv. rettenbaské
divociné v Bad Ischlu, z néhoz jesté dnes
nalezneme vyznamné zbytky. Nejvétsi za-
fizeni vyrostlo v tidoli Miirztal a tdhlo se
podél potoka Miirz od Freinu k Neubergu
(viz ndkres na str. 31). Nejprve byl v letech
1925—1927 postaven tisek Taschl-Krampen.
Druhd ¢ast byla dokoncena az poté, co
Schauberger opustil statni sluzby.

Schauberger konzultantem
pro plavebni zarizeni

V nasledujicich letech procestoval Schau-
berger jako poradce celé Rakousko. Se
svym nejbliz§im nadfizenym, ministrem
Thalerem, ktery byl ptivodem tyrolsky hor-
sky sedldk, si velmi dobfe rozumél. Jeho
vztah k akademickému odbornému svétu
byl v8ak o to napjatéjsi. Akademicky vzdé-
lané odborniky tento ,samozvanec* roz-
Ciloval zvld§té tim, Ze byl na jedné strané
oprdvnén udélovat pokyny v technickych
zalezitostech, k ¢emuz prece nemohl byt
se svym nedostate¢nym vzdélanim v zad-
neém piipadé zphsobily, a na druhé strand
pobiral mzdu, na niz jako neakademik
nemél narok. Zahotklost akademikii pri-
rozené jesté vzrostla, kdyZ se nezdafil
jejich pokus okopirovat Schaubergerova
plavebni zafizeni. V Reichramingu zkusili
bez Schainhersernvy DOMOCL DOStavit za¥i-

— ==

zeni podobné tomu ve Steyrlingu. Ackoli
ho okopirovali do nejmensiho detailu, difvi
ziistalo lezet na dné Zlabu., Museli kous-
nout do kyselého jablka a ptivolat Schau-
bergera, ktery nechal zafizeni ¢dstecns
prestavét, aby potom dokonale fungovalo.

Pro vsechny tyto experty by Schau-
bergerovy teorie, stejné jako on sdm, byly
samoziejmé naprosto nezajimavé, kdyby
tu jeho plavebni zafizeni nestdla jako ne-
pochopitelnd ironickd piipominka toho, ze
pfece jen vi néco, co ,moudrym a rozum-
nym® zatim ztstdvalo skryto. Museli prece
na vlastnf o¢i vidét, jak Archimediiv zakon
prestal fungovat, jak kmeny stromti s vy3s
specifickou vahou nez voda, ba dokonce ka-
meny, plavaly v Schaubergerovych #labech
jako korek. Celou zdleZitost bylo tedy tieba
sprovodit ze svéta. Byla sestavena stdtni
komise, kterd méla dikladné prostudovat
plavebni zafizeni v Neubergu. Jejim vedou-
cfm byl jmenovan mezinarodné uzndvany
hydrolog profesor Forchheimer z Vidné.

V téchto tézkych letech byl profesor
Forchheimer pro Schaubergera velkou
pomoci. Ukdzal, ze Schaubergerovy teorie
byly védecky podloZené a ,mohou byt pro
stavbu fi¢nich a prehradnich dél nejen
plodné, ale dokonce revoluéni*.

Nové zkusenosti
Profesora Forchheimera

Forchheimer se véci ujal s velkym eldnem.
Studoval zlaby, matematicky analyzoval
kfivky a jejich profil, bral v dvahu proud-
Nice a teplotu vody, zkratka pouZil veskeré
$voje védomosti o vodé a vodnich stavbach,
le¢ marng. Za #4dnou cenu nedokézal vy-
Svétlit, jak to, Ze tyhle zdhadné Zlaby fun-

i talr dalsdarslen R TV g e ——
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taktiku a zacal Schaubergera sledovat na
kazdém kroku. Doprovdzel ho, kam se
hnul, a neustdle se ho vyptaval. Zpo&itku
dostdval jen strohé a ustépa¢né odpovedi,
a to jesté vétsinou v pojmech, kterym ne-
rozumél. Kupodivu se nevzdal a celou véci
se dal zabyval.

Schauberger postupné zjistil, Ze Forch-
heimer je jiny nez védci, které potkal drive.
Nebyl jizlivy a povygeny, nybrz hluboce
znepokojeny tim, Ze narazil na néco, co
nedokdzal pochopit. V Schaubergerovi se
proti jeho vili probouzel zdjem o tohoto
uceného muze a zvolna se mezi nimi roz-
vijelo hluboké pratelstvi. Zacali podnikat
spole¢né pési vypravy do lest a luk, kde
mu Schauberger ukazoval piirodni feno-
mény, které jiz dlouho s obdivem studoval.
Dejme slovo ocitému svédkovi, aby ndm
povypravel, co se odehrdlo béhem jedné
z prvnich vyprav.

Oba pdnové stéli u horské bystiiny a dis-
kutovali. Schauberger nahle fekl: ,Mize
mi pan profesor fict, kde je voda stude-
néjsi: nez protece kolem balvanu, nebo
potom?* a ukdzal na kdmen uprostied
potoka, ohlazeny do ur¢itého tvaru.

.Neni nejmensich pochyb, Ze voda musi
byt chladngjsi, nez protece kolem kame-
ne,” odvétil Forchheimer a zacal Vysvet-
lovat, jak tieni o kamen zvysuje teplotu
vody.

JUplné $patné,“ odpovedsl Schauberger,
»voda je studengjsi pod kamenem.*

Nato vypukla prudka diskuse a Forch-
heimer kreslil do pfsku proudové krivky
a teplotni diagramy, aby dokdzal, 7e ma
pravdu. Schauberger po chvili pravil: ,Ne-
bylo by jednodugsi teplotu zmétit? Potom
jasné uvidime, kdo md pravdu.*

Vzal teplomér a vstoupil do vody. To ne-




koZené kalhoty a stacilo mu zout si boty.
Jakmile odecetl teplotu, sdélil netrpélivé-

mu profesorovi, Ze voda pod kamenem

je o dvé desetiny stupné chladnéjsi nez

nad nim. Forchheimerovi do$la trpélivost

a zvolal: ,To neni moZné! Musel jste to

§patné precist! Pfineste ten teplomér,
Zmerim to sam!™

A zatal si slozité zouvat holinky a vyhr-
novat uzké nohavice, zatimco se opatrné

brodil bystfinou. Pfece jen to od néj byla
zna¢nd neopatrnost, vzdyl mu bylo uz
72 let. Strcil teplomér do vody, zméfil ji,
piecetl si vysledek a prekvapené zistal
zirat. Docista zapomnél, Ze stoji bos ve
studené horské vodé. Potom udivené fekl:
JJe to tak, je to skutec¢né tak!“

Zamyslené se piebrodil zpét ke biehu
a obul si boty. Od toho dne byl piesvéd-
¢eny, Ze tento svéhlavy, cholericky a po-

Viktor Schauberger na konci dvacdtych let
minulého stoleti.

divinsky lesnik se pfese vSechno zfetelné
zabyva skuteénostmi, i kdyZ je obtiZné po-
rozumét jeho teoriim a tajuplnému jazyku.

Schaubergertiv predstaveny, ministr Tha-
ler, byl spokojeny a pidl mu tspéch. Aka-
demikim ale dosla trpélivost, svolali do
Salcburku kongres akademickych lesniki
a nasledné zaslali parlamentu protest tyka-
jici se Schaubergerova zaméstndni, pfi-
¢emz se odvoldvali na platné mzdové sché-
ma. Thaler nakonec podlehl, zavolal si
Schaubergera a sdélil mu, Ze jeho mzda je
nezdakonnd a nemize mu byt nadéle vypld-
cena, ale Ze vldda je ochotnd ponechat si
Schaubergera ve svych sluZzbdch. Jeho
mzda méla byt zkrdcena na polovinu, zdro-
vent mél byt odskodnén tim, Ze mu zbyvaji-
ci polovina bude vypldcena z ministrova
¢erného fondu. To Schaubergera rozcililo;
s takovym pletichaienim nechtél mit nic
spole¢ného. Nemuze-li vlada dostat smlou-
vam, podékuje se odejde. Rekl, Ze se do-
mnival, Ze této zemi vlddnou opravdovi
muZi, a na misté se rozloucil.

U velkostavitele Steinharda

Prede dveimi ministrovy kanceldie ¢ekal
jisty Steinhard, feditel jedné z nejvétsich
rakouskych stavebnich firem té doby. Na-
bidl Schaubergerovi misto — mél v jeho
sluzbdch stavét po celé Evropé zafizeni
k plaveni diivi. Nabidku prijal a nékolik let
pro néj pracoval.

Steinhard podepsal s vlddou smlouvu
na stavbu velkého plavebniho zafizeni

u Neubergu.

NEUBERSKE PLAVEBNI ZARIZEN]

To bylo postaveno v letech 1925 az 1928,
piicemZ bylo ve smlouveé stanoveno, ze
zafizeni ma béhem pocdtec¢ni doby provo-
zu dopravovat 1000 béznych metrd djyi
denné. Kdyby se to podafilo, mél Steinhard
od vlady obdrzet prémii milion Silink{;
kdyby tohoto mnozstvi nebylo dosaZeno,
muselo by byt zafizeni na Steinhardovy
ndklady zbourdno. Zafizeni dokdzalo
béhem prvni hodiny provozu plepravit
1400 béznych metri difvi a Steinhard sviij
milion dostal. Pfi slavnostni ceremonii stat

Zacdtek neuberského plavebniho zaiizeni tvorila pre
hrdzi. Plavené drivi postupovalo 335m dlouhym voc
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plavebni zafizeni prevzal. Steinhard si pri
té piileZitosti zavolal Schaubergera, piedal
mu zlaté hodinky s vénovanim a nesmirng
ho vychvalil.

V oficidlnim vladnim protokolu bylo za-
fizeni oznaceno za technicky zdzrak a bylo
Vv provozu az do roku 1951 — tehdy byl cely
les pokdceny a nebylo uz co splavovat.

Nejlepsi dokumentaci o tomto zazrae-
ném dile byl dlouhou dobu film Nesouet
voda (Tragendes Wasser), ktery o ném
v roce 1929 natocila rakouskd kancelar
cizineckého ruchu. (V poslednich letech
byly nalezeny i jiné, pisemné dokumenty;

hrada na potoku Taschibachu s prehradni
Inim skiuzem k mistu zvanému Kohlung,

kde se tento skluz spojoval s brunnbasskym skluzem. Spojeny skluz po dalsich 458 m tistil

do 6,5 km dlouhého potoka Freinbach, ktery byl of

watren prahy a vodicimi konstrukcemi. Ten

ustil u obee Frein do feky Miirz. Asi 1 km po proudu byla u ,Mrtvé bdby“ vybudovdna velkd
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Také v této hrdzi byla viata iréena nejen k regulaci mnozstvt, qle ik regt;lc;ci _teploty plavvebni
vody: studene 0de dna tey, doinimi vraty, tepld od hladiny spoustécimi vraty a prevd-

viz kapitolu ,Rakouskd plavebnim Zarize-
ni“, str. 149).

Film béhem druhé svétové véilky zmi-
zel, v roce 1961 byl objeven v archivy ve
vychodnim Berliné. Pro biotechnické or-
ganizace v zdpadnim Némecku a Svédsky
byly zhotaveny jeho kopie. Cist ptivodniho
filmu se ztratila, zbytek byl opotiebovany
a poskozeny. Nicménd i tak poskytuje
snimek hlavni dokumentdrni diikaz o fun-
govdni plavebnich zafizeni, které tehdy
obdivovali viichni odbornici a ktere byly
pric¢inou ohnivych diskusi, sporli a vyset-
fovani u¢enymi komisemi.

V nasledujicich letech postavil Schauberger
naSteinhardovu zakazky podobna zatizeni
nejen v Rakousku, ale i v Jugoslavii, Cerné
Hote, Turecku a dalsich zemich — pokaz-
dé se stejnym Uspéchem. Spoluprice se
Steinhardem pokracovala az do roku 1934,
kdy méla byt podepsdna smlouva s Ces-
koslovenskem. Steinhard se vSak pokusil
zmanipulovat platebni podminky uvedené
ve smlouvé a kontrakt byl zrugen.

Schauberger se ndsledné dostal se Stein-
hardem do konf liktu, kdyz jeho manipulaci
kritizoval. Jejich cesty se rozesly. Tim pro
Schaubergera skonéilo budovani plaveb-
nich zatizeni. Mnohem pozdéji sice jests
dostal objedndvky z Neémecka, k zahajen;
Stavby viak nedoslo, protoZe mezitim vy-
Pukla druha svétova vilka.

Pro Schaubergera byla doba u Steinhar-
da obdobim velkeho Uspéchu, souéasné ale
Vedl neustle Spory se starymi protivniky
Z akademického tibora. Ve Steinhardoveé
firmé pracovala fada aspésnych techniki
4 architekti, ktefi s rostouct nelibosti za-

e

Dreveénd konstrukee 2100 metrii dlouhého

Plavebniho kandlu, ktery ved! drivi od Kram-
penu k seradisti u nenberské pily.

znamendvali Schaubergerovy Gspéchy a sve-
mu vedoucimu prorokovali, 7e jednoho dne
pfijde na mizinu, jestli toho nevzdélaného
samozvance nechd ddl pracovat v rozporu
s veskerou technickou a védeckou praxi.
[ kdyZ byly mnohokrat ve hie velké Castky,
Steinhardovu diveru v Schaubergera to ne-
zviklalo. A nikdy toho nemusel litovat.

Dobrozdani

Vzhledem k tomu, ze po vystavbé neuber-
ského plavebniho zafizeni byl Schauber-
gertv dilezity podil na projektovani a rea-
lizaci tohoto dila snizovdn, nékdy i zcela
popirdn, je zajimavé precist si dobrozdani
investora, dr. V. Raymanna, generdlniho
feditele Rakouskych spolkavych lesii:

- polvrzujeme, Ze za ticelem racionalizace
dopravy diivi po Freinbachu a Miirzu byla
v letech 1925-1927 vybudovéna plavebni
zafizeni a provedeny riizné Zlaboveé regu-
lace podle zikladnich tdajit a z&dsti i po-




dle ndvrhii pana Schaubergera. Tato zafi-
zeni se sklddaji hlavné: ze zatrizeni v tzv.
Taschlu, které slouZi k pievadéni, resp.
privadéni diivi z pfehradni nadrze u sou-
tésky Taschl a z Brunntalu do otevieného
koryta Freinbachu; z hrdze na fece Miirz
pobliz ,Mrtvé bdby“, tzv. Rasthéhsperre,
a z riznych regulaci dna a biehti na Frein-
bachu a Miirzu.
Tato stavebni opatieni umoznuji natolik
snadné piivadéni diivi, Ze dochdzi ke
snizeni dopravnich ndkladi vyrazné pte-
sahujicimu polovinu ndkladt vznikajicich
pfi diive pouZivané dopravni metodé.
K ptevddéni diivi, dopraveného vodou ke
s¢itaci stanici v Krampenu, k vykladaci
stanici v Neubergu, bylo v letech 1928—29
ziizeno rovnéZ podle ndvrhii pana Schau-
bergera vice nez 2km dlouhé umélé
plavebni zatizeni Krampen-Neuberg, na
jehoz konci bylo dfivi pomoci raciondlni
a nanejvys ekonomické, automatizované
kontinudlni dopravy velmi vyhodnym
zpltisobem vykladdano na pevnou zem
a stohovdno. Zatizeni bylo konstruovano
tak, Ze vyklddaci prostor lze zdroven po-
uzivat jako prekladisté na jiné dopravni
prostfedky (ndkladni automobil, tzkoroz-
chodna a $irokorozchodnd draha).
Réddi Vdm potvrzujeme, Ze tato zafizeni
bezvadné vyhovuji viem dohodnutym po-
Zadavktim a diky zvldstnimu zefektivnéni
prace bylo dosazeno trvalého hodinového
vykonu 100 bm (naplaveného, vytfidéné-
ho a nastohovaného) dfivi, coz bezpochy-
by pfedstavuje vyznamny pokrok v oblasti
lesni dopravy. Dale Vam také potvrzujeme,
Ze vySe uvedené stavebni tipravy na Frein-
bachu a Miirzu se plné osvédéily a bylo
dosaZzeno zejména priznivé zmény ve
vedeni plaveniny a tim zjevné konsolidace
zarostlych vodnich tokii.

Za spravnost vyhotoveni Bohm

Zadni hory

V bieznu roku 1945 kontaktoval Viktora
Schaubergera, jenz byl dosud v Leonsteiny
(viz str. 89), Hornorakousky zemsky lesni
ufad.

Predmétem rozhovort bylo zpiistupné-
ni takzvanych Zadnich hor, lesnaté oblasti
v okrese Weyer, Reichraming. Viktor Schau-
berger vypracoval jiz v letech 1923 a 1924
projekt obsahujici konkrétni navrhy ke
zpiistupnéni této velmi odlehlé oblasti, do-
sud se mu vsak nepodafilo vzbudit zdjem
Rakouskych spolkovych lesti, které se
s timto problémem potykaly uz nejméné
ptl stoleti.

Utrad prace v Kirchdorfu v bfeznu 1945
napsal:

Na zdkladé smlouvy pfedal pan Viktor
Schauberger Hornostyrské stavebni spo-
lec¢nosti s 1. 0. vyhodnoceni patentované-
ho plavebniho zafizeni ke ,zpfistupnéni
Zadnich hor* u Reichramingu. Takovd
zatizenf existuji jiz delsi dobu u Neubergu
ve Styrsku a u Steyrlingu.

V této oblasti se nachazeji velmi husté
modiinové, bukové, jedlové a smrkové
porosty. Jednd se o porosty starého dfeva,
které nebyly desitky let myceny, protoZe
oblast nemohla byt dosud znamymi pro-
stfedky zpiistupnéna. Nejenze by takova
zatizeni vyZadovala vysoké pofizovaci nd-
klady, ale rovnéZ pifroda kladla do cesty
nepiekonatelné prekédzky.

Zpiistupnéni oblasti mad pro rakouské
dfevarstvi rozhodujici vyznam, piedevsim
velmi napomiiZze obnové Rakouska; vzdyt
za posledni rok byly téméf 3 miliony bm
uzitkového diivi pouZity jako dfivi pali-
VOve,

Lesnata oblast se nachdzela na ndhorni ro-
viné obklopené hlubokymi roklemi. Schau-

bergEFﬁV navrh spocival v tom, aby se strze
pfehradily vysokymi hrazemi a zaplnily
vodotul. Tim by vzniklo asi 10km dlouhé
jezero, v némz by se dfivi mohlo odstavit.
0d jezera mél ditvi do Gdoll dopravovat
plavebni kandl, jehoz trasa proraZela
pomoci tunelu skalni sténu. Pres mnoho
po]{usﬁ v letech 1946—1947 se pro tento
pldn nepodafilo ziskat povoleni Spolkové
Jesni sprdvy a Viktor Schauberger nakonec

zalezitost vzdal.

Malé vodni cesty

Zaroveit se Schauberger zabyval dalsi
moznosti dopravy diivi, takzvanymi ,ma-
Iymi vodnimi cestami®. Misto plaveni diivi
v regulovanych potocich nebo plavebnich
kandlech navrhoval vybudovat Siroce roz-
vétvenou sit kandl(i z prirodniho kamene.
Jednotlivé kandly mély mit zakruty pri-
zplisobené terénu a mély byt profilované
specidlnfm zptisobem, zvla$tni vyznam
pii tom mél mit vzdjemny vztah piicné
a podélné osy. Tlak vody a dfivi by tak
nespocival na sténdch a ty by mohly byt
provedeny v lehké konstrukci. Diky jejich
»Plirozenému profilovani“ by v kanalech
Panoval ,radidlné-axidlni princip vedeni®.

Charakteristickd pro toto védé naprosto
neznamé profilovani je moznost udrZovat
vodu ve viech spadovych pomérech v zi-
me i v lété stdle v blizkosti anomdlniho
bodu. (Viz podobny jev v jakostnich hor-
skych pramenech...).

Vedenim vody odpovidajicim piirodnim
Pomériim se okrajové vodni masy otdceji
okolo vlastni osy takovym zpiisobem, Ze
V disledku této ,origindlni’ rotace, ¢imz
€ zde rozumi rytmické kmitdni v kiivce

Mald vodni cesta podle ndkresu Viktora
Schaubergera.

nekonec¢na, se tvofi biomagnetické pole,
jehoz sila piisobi proporciondlné k vyse
zminéné rychlosti otdceni. Tim se gravi-
tace (tize) vody uvede do vztahu k vyse
zminénému magnetickému poli (zdroji
levita¢ni litky), ¢im# dojde k vytvofeni
dodate¢nych nosnych a taznych sil. Tak
teprve vznikd moZnost plavit v podélné
ose materidl, ktery je tézsi neZ obvykld
voda.

Existuje jen jeden Schaubergertv ndkres
malé vodni cesty. Je sice pouze schema-
ticky, nicméné ndzorné ukazuje proudové
poméry a prifez. Ten je velmi podobny
jeho prarezu dvojité rotac¢ni trubice a je
zde jako dvojité rota¢ni trubice oznacovan
(viz ndkres dle patentu, str. 152).

Je ziejmé, Ze zadnd mald vodni cesta
nebyla nikdy postavena.
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Nova technika
vodnich staveb

rad

Myceni lesa prindsi zkdzu
vodnimu toku

Hlavnim cilem Schaubergerovych novych
tvah nebyla jen plavebni zatizeni. Schau-
berger obsahl Siroké spektrum, ohniskem
jeho zdjmu ovsem byla vzdy voda. Vysky-
tovala se vSude, at uz se to tykalo lesniho
hospodafstvi, zemédélstvi nebo energetiky.
Schauberger byl stdle vice presvédceny, Ze
predpoklad normdlniho ekonomického,
socidlniho a politického chovdni v Evro-
pé — a na celém svété — by mohl byt vytvo-

ren v pfipadé, Ze by se rozsitil novy postoj
k vodé, lesu a zemi. V prvni fadé by vsak
technika musela uznat, Ze voda neni néco,
s ¢im se mize jakkoli manipulovat — jako
kdyby byla mrtvd! Voda podle néj neni H,0,
nybrz Zivy organismus s vlastnimi zdkony,
které lidé museji respektovat.

Préavé diky tomu, Ze mél Schauberger
moznost tak dlouho studovat poméry v té-
méi nedotéené piirodé, dokdzal — moznd

Pozemkové tipravy v oblasti Gdllivare (foto Pal-Nils Nilsson).

zietelnéji nez ostatni — vnimat i nebezpec-
né zmény, které nastavaji v dasledku toho,
ze ¢loveék rusivé zasahuje do normadlniho
harmonického chovdni vody. S hriizou
sledoval, co se déje s prameny a vodnimi
toky, se zvifectvem a rostlinstvem, kdyz
se vymyti rozsdhlé lesni oblasti. Myceni
lesti se po prvni svétové valce v Rakousku
rozsitilo jako stepni poZzar. Zemé trpéla vel-
mi $patnymi hospodédiskymi podminkami
a na drevé se daly snadno vydélat penize.
Nikdo nemyslel na nové zalesiiovani nebo
jiné zptsoby omezovani ptlidni eroze. Ta
nastoupila okamzité, jakmile zmizel les.
Srazky, laviny a sesuvy ptidy odnesly v hor-
skych oblastech vsechno, co se nazyvalo
zemi, a navzdy znemozZnily rekultivaci.

Zmény po vymyceni lesa se projevily
nejprve na vodnich tocich. VZdyt Schau-
berger kdysi podrobné studoval jejich pra-
meny a toky a vidél, jak nikdy nevysychaji,
jak jsou koryta potokd vystlina mechem,
ktery nestrhl ani nejsilnéjsi proud vody.
Vidél dokonce, jak vsechna mechova
vidkna ukazuji proti proudu, coz daval do
souvislosti s energii vody. Mechova vlikna
byla tykadla, kterd ukazovala tim vic proti
proudu, ¢im vétsi byl ve vodnim toku #ad
tykajici se pohybu a teploty. Takové potoky
nikdy neni¢ily své koryto a ani pfi prud-
kych srazkach nepretékaly.

Jakmile byl les vymycen, vie se zméni-
lo. Potoky reagovaly jako prvni — zpustly.
Mech ze dna se odplavil a navzdy zmizel.
Voda uz nedokdzala udrZovat své koryto
Cisté, uklddala 3térk a bahno, které vod-
0i tok ucpdvaly a zptisobovaly zdplavy.
V' disledku toho voda napadla vlastni
koryto, podemlela brehy, prelila se pres
N€ a stala se velkym nebezpecim pro celé
okolf, zejména po desti nebo pti jarnim

tdni. Dal$im disledkem bylo vysychéni
Pramenti. Hladina spodni vody v Sirokém
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okoli vymyceného lesa poklesla. Nakonec
potoky zmizely Gplné — az na dobu po
vydatnych srazkdch, kdy se béhem kratké
doby dokdzaly proménit v divoky proud
a hrozbu pro budovy i lidi. Ndsledné, krok
za krokem, hynula v oblasti takto zlikvido-
vaného lesa celd krajina. OhroZeni znice-
nymi a nevyzpytatelnymi vodnimi toky si
vynutilo neprodlené protiopatieni. Na fadu
piisly stavebni tpravy horskych bystiin,
s nimiZ se lze v Rakousku a v nékterych
¢astech jizni Evropy velmi casto setkat.
Aby se vodé zabrdnilo vystoupit z biehi
a zptisobovat katastrofické situace, zacéaly
se vodni toky vtésnavat do kamene a beto-
nu. Tim si lidé sami privodili sisyfovskou
diinu, kterd nikdy neskon¢i. Zdi a stény
se museji neustdle udrzovat, protoZe voda
ustaviéné hrozi rozlivem nebo se je pokou-
i podemlit. Ndklady na tuto ¢innost jsou
enormni. Dvod k radosti ma jen kamenic-
ky a cementdrensky priimysl.

JiZ koncem dvacatych let zacal Schau-
berger slovné i pisemné niceni lest a regu-
laci bystfin napadat. Nékdo by mohl namit-
nout, Ze svymi plavebnimi zatizenimi se na
nic¢eni lesa sam podilel. To je pravda. On
viak véril — moznd ponékud naivné — ze
snizenim dopravnich ndkladt se dosdhne
vétsiho ¢istého zisku. Soucasné se stavbou
zafizeni vytrvale hldsal nutnost inkasovat
z lesa pouze troky a nemytit ho tplné. To
viak bylo pouhym hdzenim hrachu na zed.
Velké dfevaiské firmy, které viude vznika-
ly se souhlasem stdtu, mély jediny cil: co
nejrychleji proménit kazdy strom na peni-
ze, jako se to délo v té dobé i ve Svédsku,
kde byl zni¢en posledni zbytek $védského
pralesa. Metoda myceni holou se¢i, ktera
byla jesté doneddvna ve §védském lesnim
priimyslu povolena, je co do svych Géinki
stejné negativni jako nucend pordzka dojné
kravy.

— _—



Provedenti riéni regulace. Ndkres A ukazuje vodni tok, ktery md byt regulovdn. V oblasti (1)
l{yly do koryta zabudovdny brzdici prvky. Na ndkresu B Jje ukdzdno, jak se osa proudéni za-
¢ind presouvat z (2) ke (3), jakmile brzdici pruky (1) néjakou dobu funguji. Na ndkresu C je
znazornén detail brzdiciho prvku (1). Na ndkresu D Je patrny jiny typ brzdictho prvku (4) pro

horské bystiiny; ten snizuje rychlost proudéni, takze voda s sebou neundsi tolik materidlu z ko-

ryta a brehit (z rakouského patentu ¢. 11 34 87).

Schauberger vidél, Ze katastrofa zpiiso-

bend mycenim lesa se zpisobem regulace
horskych bystfin je§té zhorsuje. Uvédomo-
val si, Ze bystiiny nelze ponechat jejich
osudu, ale Ze je snahou vody samotné
obnovit svou rovnovihu. Pfirozenym pru-
béhem toku by svou drdhu sama udrzovala
v pofadku:

Vodni tok se nikdy nereguluje od breht,

nybrz zevniti, od tekoucfho média samot-
ného.

Schauberger se jiz diive za¢al o tyto otdz-
ky zajimat. V roce 1929 obdrzel patent na
stavby ke kontrole horskych bystiin a na
regulaci fek (rakousky patent ¢. 11 34 87).
Podle textu tohoto patentu:

»e. zalizeni brzdi rychlost vody takovym
zplsobem, Ze nemtiZe dochdzet k ne-
bezpecnym poruchdm zpusobenym und-
Senym Stérkem a bahnem. Zabudovanim
brzdicich prvki na vhodnych mistech se
ddle dosahuje toho, Ze pohyb vody probi-

hd tak, aby teoretickd osa proudénf byla
vedena do stfedu feky.”

Schauberger k tomu jako patent prihldsil
v roce 1930 jesté dalsi doplitujici vynalez
(rakousky patent ¢. 13 62 14 nazvany ,Zafi-
zeni a stavby k regulaci odtoku z piehrad-
nich hrazi a k posileni Zivotnosti hraznich
staveb”). V uvodu patentového spisu se
tvrdi, Ze difve se pfi vedeni vodniho toku
u viech vodotechnickych zafizeni opomi-
jel dilezity detail, totiZ teplota vody a jeji
vztah k teploté dna a okolntho vzduchu, ja-
koZ i teplotni rozdily v tekoucf vodé samot-
né. Také se nebral ohled na to, Ze teplotni
poméry ve vodé maji vliv na zptisob jejiho
pohybu. Pokud se tedy, jako tomu bylo
doposud, pfirozeny vodni tok pojme do po
sobé ndsledujicich prehradnich nadrzi za
pouZiti hraznich propusti, které z prehrad-
ni nddrze vypoustéji bud jen horni, nebo
jen dolni vodu, vede to u vodniho toky bez-
prostiedné za hrazi k poruchdm v podobe
roztrhavani a destrukce bfehové oblasti.

Misto toho md vypousténd voda michanfm
teplejsi horni a chladnéjsi dolni vody ziskat
takovou teplotu, kterd se prizptisobi mo-
mentalné panujici teplote vzduchu. Tak se
ziska vyrovnany vodni tok, ktery své bahno
a dalsi véci nese v klidném tempu s sebou
a nenapadd brehovou oblast. Patentovany
yyndlez zplisoboval automatickou regulaci
téchto vztaht, predevsim pomoci Zaluzio-
vého otvoru fizeného teplotou vzduchu.
Vvéechno, co Schauberger o zdkonitostech
vodé vlastnich objevil, jeji pohybové formy
a teplotni chovdni a s tim spojené fakto-
1y, vyznam vody pro lesni hospoddfstvi,
zemédélstvi 1 celé ndrodni hospodafstvi,
o dtsledcich myceni lest pro krajinu
a Clovéka, o nepfirozenych metoddch
regula¢nich tprav horskych bystfin atd.,
sebral zacdtkem tficatych let do jednoho
pojedndni. Jeho publikovéni bylo mozné
pouze diky zdjmu profesora Forchheimera
o jeho teorie.

Diskuse na Vysoké skole
pro ptidni kulturu

Forchheimertiv zdjem nakonec vedl k to-
mu, Ze Schauberger mohl své teorie pied-
stavit odbornikiim. Forchheimer mél byt
piitomen a do jisté miry prispét, aby byly
»Kacifské“ teorie jednoho laika kone¢né vy-
slechnuty. Jako vhodné férum Forchheimer
zvolil kolegium profesorti na Vysoké skole
Pro piidni kulturu ve Vidni.

Schauberger barvité vylicil, jak v3e
probfhalo; Forchheimer ho predstavil shro-
mazdénému kolegiu, jehoZ vedeni se ujal
rektor osobné. Velmi zahy byl konfronto-
Van s reakcemi, které oznacil jako posmes-
né a povysené. Rektor zahdjil kratkym tvo-
dem a povzbudil Schaubergera, aby ,nds
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odborniky poudil, jak mame pfirozenym
zpiisobem provddét regulaci vod a iek, aby
nevznikaly $kody na korytu a biezich...”

Schauberger odpovédél, Ze zaleZitost
neni tak jednoduchd, aby ji bylo mozné
vysvétlit nékolika slovy, jak si to rektor vy-
slovné pidl. Ten viak trval na tom, aby krdt-
ce a jednodus$e objasnil alespon zakladni
body své regula¢ni metody: ,NuZe, krdtce
a struc¢né! Jak mame regulovat vodni toky?
Krdtce a stru¢né!”

To uZ byl ale Schauberger roz¢ileny na
nejvy$si miru a diirazné odpovédél: ,Jako
kdyz divokd sviné chcije!” Po tomto vyroku
nasledoval zmatek, ml¢eni a ohrnuté nosy.
Rektor Schaubergera rozmrzele napome-
nul, aby lépe volil slova a vyjadioval se véc-
né. Forchheimer, ktery dosud sedél mlcky
na svém misté, vyskocil a zvolal, Zze Schau-
berger tento vyraz nepouZil proto, aby si
z ptitomnych délal blazny, ale Ze tento
popis je i vécné spravny. Pristoupil k éerné
tabuli a za¢al ji popisovat rovnicemi, ac¢koli
rektor ddval zietelné najevo nevoli nad
jeho kondnim. KdyZ byla tabule popsana,
zacal Forchheimer pfednaset. ,Nepocho-
pil jsem jediné slovo,” fekl Schauberger.
Avsak ostatni profesofi, technici a rektor
projevovali ¢im dal vétsi zajem a rozvinula
se diskuse, kterd trvala dvé hodiny. Potom
ji rektor prerusil, protoze mél schiizku, na
kterou malem zapomnél. Se Schauberge-
rem se rozloucil zcela jinym ténem a vy-
slovil nadéji, Ze budou moci v diskusi co
nevidét pokracovat.

KdyZ se druhy den rano potkali, zeptal
se Forchheimer Schaubergera, jak pfiSel na
prirovndni k divokému praseti. Schauber-
ger odpovédél, Ze on ho nevymyslel. Vzpo-
mnél si jen na vyraz, ktery pouzival otec,
aby ¢eledintim vysvétlil, jak maji v poto-
cich s malem vody udélat brzdné zakruty,
aby v nich mohli plavit dfivi. Zdkruty
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vedou vodu do spirdlového pohybu kolem
osy proudéni a rovnaji se tak krivkam, kte-
ré opisuje proud moci, kdyZ divoké prase
modi za chtize. Forchheimer prohlasil, Ze
to musi byt obraz té idedlni myslitelné
prostorové kiivky, jejiz exakini spocitani
je za soucasného stavu matematiky spo-
jeno s velkymi obtiZemi. Schauberger
odpovedel, Ze tomu dobfe rozumi: jedna
se totiz o kiivku, kterd souvisi se Zivotnimi
procesy.

Po kratké diskusi to profesor Forchhei-
mer vzdal a prohlasil, Ze on sdm dovede
myslet jen v rovnicich, Schauberger vsak
pfemysli zcela origindlné a tyto dva zpu-
soby nelze prevést na spolecného jmeno-
vatele.

Schauberger smi publikovat
své pojednani

Pii jedné pozdéjsi schlizce Forchheimer
navrhl, aby Schauberger své teorie zve-
fejnil v casopisu Wasserwirtschaft (Vo-
dohospoddistvi). Predtim méli jet oba do
Brna a kontaktovat profesory Schocklitze
a Smrcka. Ndvstéva u téchto dvou hydro-
logti v jejich na tehdejsi dobu dobie vyba-
venych laboratofich nevedla k pozitivhimu
vysledku. Profesor Smrcek, ktery byl také
rektorem Vysoké skoly technické v Brng,
se zacal o Schaubergerovy ndpady Zivé
zajimat a navrhl, aby spole¢né navétivili
profesora Schaffernaka na Vysoké $kole
technické ve Vidni. Forchheimer namitl, Ze
Schaffernak nedokaze ani vysvétlit, pro¢ se
voda Dunaje a Inu bezprostiedné po jejich
soutoku nemisi, ale jesté dlouho tece sou-
béZné ve stejném korytu.

KdyZz za néjakou dobu pfijel Smréek do
Vidné, doslo piece jen k navitévé u Schaf-

fernaka. Vysledek byl negativni, pfesné jak
Forchheimer pfedpovédél. Ve své posledni
ucebnici zmifuje Forchheimer ,cykloidni
prostorové kiivky“ a Schaubergerovy teo-
rie. Krdtce pfed smrti pracoval na nové
knize, kterd méla pojedndvat hlavné o vo-
dé a jejich zakonitostech, a to z nového
hlediska, které ziskal diky Schaubergerovi.

Schaubergerovi tenkrat ekl: ,Jsem rad,
Ze uz je mi 75 let. Nemaze mi nijak zvlast
uskodit, kdyz budu hdjit vase myslenky.
Jednou vsak ptijde doba, kdy je lidé pocho-
pi v celé jejich siii.”

NeZ Forchheimer zemfel, stacil jesté splnit
slib tykajici se publikace jednoho Schau-
bergerova pojednani, které vyslo v letech
1930 az 1931 v sérii ¢lankil v ¢asopisu Was-
serwirtschaft ve Vidni. Forchheimer napsal
pfedmluvu a zdlraznil, Ze ,pojedndni
vzbudilo mij maximdlni zdjem zcela novy-
mi hledisky, kterd se zdaji byt novym im-
pulzem, ale také zdkladem priikopnického
pfistupu v technice piehradnich a vodnich
staveb...” V jiné souvislosti Forchheimer
uvedl, ze ,pfijde den, kdy Schaubergerovy
myslenky zméni nase Zivotni prostiedi".

Schauberger nabizi
regulaci Ryna

Jen mdlo evropskych fek poskytuje v dnes-
ni dobé tak jasny obrdzek nestastnych di-
sledki myceni lesti a konvenéni techniky
regulace vodstev jako Ryn. Kdysi byl tento
dnes ztyrany a ponizeny vodni tok klidnou,
mocnou feknou s tak kiistdlove cistou
vodou, Ze bylo vidét na metry hluboko, az
na dno. V noci koryto zdfilo planoucim,
zlaté zbarvenym svétlem v disledku vy-
bojil, které zptisobovalo vzdjemné otirdni

kifemeni undsenych vodou; lidé si vypra-
véli povést o skiitcich na dné Ryna, ktef{ ve
svych kovdrndch zhotovuji nadherné sper-
ky. Tento bdjny motiv zpracoval Richard
Wagner v opeie Rynské zlato. Avsak i tato
legendami opfedena feka méla téci vsttic
svému temnému osudu. Zacalo to tim, Ze
byl vykdcen les na jejim hornim toku ve
svycarskych velehorach, ¢imZ se narugila
rovinovdha a feka se zacala zabahfiovat,
Aby se zvysila rychlost vody a zabranilo se
tak zandSeni koryta, zacali lidé narovnavat
zdkruty a smycky toku. To zptisobilo po-
sun sedimentovaného materialu po proudu
feky. Pak se pokracovalo v narovnavani
toku niz po proudu a situace se opakovala:
kdyz lidé zacali narovnavat fi¢ni zdhyby,
domnivali se, Ze museji pokracovat, dokud
neodstrani posledni zakrut — a feka se za-
¢ala silné zandset bahnem. Hlavni pii¢inu
bylo tieba hledat v tom, Ze se vykdcel les
a znicila ekologickd rovnovdha. Efekt ob-
rovského zdsobniku a chladice byl prye.”

Urcité mnoZstvi srézek uZ les nemohl
zadrZet a vedkerd voda se viitila piimo do
feky, cestou strhdvala viechno s sebou,
rychle se ohfdla a nasledné odlozila sviij
ndklad kameni a bahna. Ri¢ni koryto se
rychle zase naplnilo a zdplavy zacaly na-
novo. Vodni technici poté feku obezdili
sténami z kament a betonu a vybagrovali
dno — k radosti vyrobea bagri. Ti ted
meli zajisténou praci na véky vékil, nebof
PO kaZdém vydatnéjsim desti v hordch se
fekou okamzité Zene povodiiovd vina a to,
€0 uz bylo vybagrovdno, se rychle vrati.
Rovnéz stény brehi se museji donekoned-
Na opravovat,

V roce 1935 doslo v Poryni k velké po-
Vodni. Pldnovala se nova a jesté drazsi opat-

5 o . n 3
Podle Waltera Schaubergera zptisobuiji stromy , lednitkovy efekt* pro piidu a vodu. Vypatovdnim v korundch stromii

Ryn — umirajici feka (foto autor).

feni k zesileni biehii a vy¢isténi Fieniho ko-
ryta. Tehdy Schauberger zaséhl, kdyz v no-
vinovych ¢ldncich a dopisech adresovanych
némeckym vefejnym institucim ostie kriti-
zoval nabizena feSeni a zdroven predklidal
navrhy, jak by bylo tieba feku regulovat,
aby byla navzdy ddna do porddku:

Prohloubit Ryn o 4 aZ 6 metrti je jen otdz-
kou undsecich poméri. Tuto otdzku lze
vyfesit jen regulaci teploty vody, coZ stoji
pouze zlomek toho, kolik spolykaji obvyk-
1é opravy feky.

Bagrovdni je piimo smégné opatient. Staci
jedna povoden, aby se vybagrované diry
opét zaplnily. Uvédomte si, Ze mnoZstvi
materidlu, které Ryn kazdoro¢né dopravi
do udoli, se odhaduje na 100 000 kubic-
kych metri!

Se odebird teplo i z oblasti kofentl, proto les v pramenné oblasti vodniho toku a stromy na jeho biezich vodu ochla-

ZUji nejen zastinénim, ale i prostiednictvim kofent (viz Implosion ¢. 9).

—— S
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Kazdé zvySeni Dbfeznich stén pfinese
zvydeni nebezpedi prillomu, kiery je ne-
vyhnutelny, prijde-li jednoho dne tepld
povoden.

Pozvéte meé, prosim. Sta¢i nizké ndkla-
dy, aby se tomutc nebezpe¢i zabrdnilo
navzdy. Zarucuji Vam dspéSnou regulaci.
Regulacni prace budou zaplaceny teprve
tehdy, az koryto Ryna poklesne zhruba
o dva metry.

Nikdo vsak Schaubergerovu nabidku ne-
vzal na védomi. Pokracovalo se v obvyklé
metodé a déla se to tak stale, zatimco Ryn
¢im dal vic podléhd zmaru.

Pro predpoklddanou regulaci Ryna
Schauberger zamy$lel mimo jiné zabudovat
do fi¢niho koryta svd takzvana ,energetic-
ka télesa“. Byly to jednoduché, ndlezité
tvarované fidici prvky, které vodu pfevdde-
ly do vy$e popsaného pohybu. Schauberger
si to uz diive vyzkousSel:

Kdyz jsem asi pfed étrndcti lety sva energe-
ticka télesa tajné zabudoval do Steyrlinské-
ho potoka, byla feka béhem jediné noci tak
vymytd, ze stovky kubickych metr(i pisku
a stérku byly v takzvaném pise¢niku vyho-
zeny na velkou hromadu a potok se béhem
jedné noci prohloubil aZ na skdlu.

A pokracuje ve vykladu:

Podél hladkych bieZnich stén a urcitym
zptsobem tvarovanych kament tece voda
rychleji a vymild vice neZ na mistech, kde
se otiraji jen ¢astice vody. Tento jev lze vy-
uzit pro regulaci. Jestlize udélovanim im-
pulzii spravné uspofdddme sily v fece, ne-
dojde k vymildni breht, nybrz k vymilani
uprostied proudu, a tim uZ je prakticky
dosazeno zddaného cile, tj. prohloubeni
koryta v jeho podélné ose.

Ve spravné regulované fece se ldtkovym
preskupenim vody ¢isté mechanicky

vytvorf kapildrovitd nddoba, v niZ jdou
turbulentni (vitici) vodni partie k obéma
okrajiim (bfehiim) a mechanicky rozmél-
fluji, rozzvykavaji a rozemilaji nesené
litky, zatimco lamindrni (klidné proudici
ve vrstvach) jadro vodni masy tece bez za-
dr#ovani vpied, pricemzZ se vnitfné nabiji
a unadi hrubgf material.

Diky nezadrzovanému, rychlejsfmu toku
vniting posileného jddra vodni masy
dochdzi k odnageni hrubozrnného ma-
teridlu, ktery je postupné vytlatovan do
stran a dostdva se do oblasti turbulentnich
vodnich partii, kde dochdz{ k mechanicke-
mu rozmélilovani a rozemildni. Drobnéjsi
piskovy materidl, ktery se dostane zpét do
jadra vodni masy, se zde vzhledem k niZi
specifické vdze neudrzi a je okamZité
odhazovéan zpatky, ¢imz se také nanejvys
jednoduchym zptisobem zabrani zana-
Seni podélné osy koryta. Material, ktery
je zcela zpracovdn, zdravéd feka sama od
sebe vyhodi do stran a tak si buduje své
brehy. Tam pak ovsem také roste véechna
ta pestrd vegetace a na ochranu se skldnf
nad praméti vodou.®

Jak uklddani undseného materidlu, tak
zabahnovani fi¢niho koryta jsou zndmkou
toho, Ze feka — voda — je na nejlepsi cesté
umfit. Jeji chorobné piiznaky mohou zmi-
zet jenom tak, Ze ji udélenim usporada-
nych impulzt ddme novy Zivot.

Schopnost vody vykondvat prdci, jako
napiiklad v turbing elektrarny, je podle
Schaubergera zdvisld na tom, v jakém sta-
vu se nachdzi pramenisté a okoli vodniho
toku. Pokud je normdlni rovnovdha krajiny
naru$end, napfiklad vymycenim lesa, ztraci
voda silu jako ¢lovék, ktery md horecku.”

Ve svém pojedndni v ¢asopisu Wasser-
wirtschaft se Schauberger podrobné za-
byval zdklady ptirozené regulace vodnich

B

V ndkresu A je schematicky zndzornén vodni tok, do néhoz byly symetricky podél teoretické osy
proudu ZCII.JU.LIOU&H)) vodici lopatky typu B/C. Pomoci téchto nakoso postavenych svodidel se
voda ve spirdlovém pohybu usmérriuje do stfedu proudu (z rakouského patentu ¢. 13 45 43).

tokii a poukazoval na vliv zemédélstvi
a vodnich staveb na jakost vody a jeji zdra-
votni stav. Ukdzal také, jak mohou okolni
teplota a dalsi vlivy zménit proudovy profil
vodniho toku, a popsal vyskyt rtiznych
druhti pohybu ve vodé, turbulentni a lami-
narni pohyb, které maji oba velky vyznam
pro ,ldtkovou vymeénu® vody. Detailné také
vysveétlil, jak lze ur¢itymi typy hrazi vybu-
dovanych ve vodnim toku napomoci jeho
0Ziveni a pilisobit tak pozitivnim a normali-
zujicim zptisobem i na okolni krajinu.®
Viktor Schauberger se domnival, Ze
teplota vody pii ,dostredivém pohybu*
smérem k ose proudu klesi. Pokusy, kte-
I€ autor této knihy provedl v roce 1997
Vv jednom potoce, ukdzaly, Ze Lenergetickd

télesa” méla tento ti¢inek. Teplota (méfeno
na priéné ose) klesla od bfehti ke stiedu
proudu o0 0,2 °C.

DtleZitymi pojmy v Schaubergerovych
teoriich o vodé jsou ,pozitivni a negativni
pohyby teplot“. Prvni z nich je piiblizeni
teploty vody k 4 °C. Pii dosazeni této teplo-
ty a soucasném cykloidnim spirdlovém po-
hybu stoupd energie vody, kterd je svézi
a ziva. Novd voda se tvofi takzvanou ,emul-
zi“, pfi niz je kyslik odlucovin od vodiku.
Naopak pii negativnim teplotnim pohybu
se voda ohfiva nad 4 °C, coZ vede k odnéti
energie a $patné biologické jakosti. Vodik je
nyni vazdn kyslikem, coz zptsobuje poma-
ly upadek vody; voda ztrici svou smykovou
silu a plni se patogennimi zarodky.

6 s
Harry Martinson: , Bahno v fece v sobé vZdycky nese ideu lesiku.”

7 ' A : :
Zdd se, ze Schaubergerovo pojeti této véci potvrdil novozélandsky fyzik B. St. Clair-Corcoran, ktery zdtraznil moZnost

lt.larlfétvgovmog ?Itai!)?zy' kvality vody racipnalni vyLletf nerostného bohatstvi dané zemé, Pojmem raciondlni bylo minéno
ki )yL} nt'. teré ..J.acljuvévé ek()‘l(')glgltl'ko—dynamlckolu rovnovahu pFi_m(Iy. Méfenim negativni entropie vody, takzvané
i C( L)ée, /,n_. miry u.spuf\idan(‘)sh jejich molekul, si na m_ﬁklacli? :flalustickélw vyhodnoceni miizeme udélat predstavu
s , o Corcoran uz‘!méoval Ecyahlou vody: schopnosi 5 Dpl_l_méh_'n ucinnosti transportovat svou uzitkovou energii. Proto-

VvSak na negentropii vody pitsobi také ekologicky stav krajiny, je negentropie méritkem toho, jak se zachdzi s krajinou,

lesem, piidou, vodnimi toky atd. (Journal of Hydrologie NZ, sv. 10, & 2, 1071)

! Wasserwirtschaft ¢ 24, 1930,
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Schaubergerova

nauka o vodé

Studia vody

Voda zaujimd v Schaubergerové obrazu
svéta ustiedni misto. Voda je prvorozenym
ditétem Zivota. Je plnd mystiky. Mnoho lidi
v historii se pokouselo oteviit branu k vo-
dé, jejich usili viak bylo dosud z riiznych
diivodti marné. Casto ve svych vyzkumech
pracovali dokonce proti tomu.

Kam a7 historie sahd, mlZeme konsta-
tovat, ze vSichni lidé, ktefi se zabyvali
objasnénim hddanky jménem voda, byli
yystaveni tomu nejurputnéjimu odporu.
Viechny ndznaky, které najdeme v pra-
starych knihach a jeZ nam vysvétluji pod-
statu vody, byly jiz v nejblizsich dalSich
vydénich odstranény. Zachovani tajemstvi
vody je také prostiedek jak zajistit pe-
néztm trokovou silu. Uroku se dafi jen
v hospodaistvi nedostatku.

Vytesi-li se problém vzniku vody a bude-li
pak moZzné na libovolném misté vyrobit ja-
kékoli mnozstvi vody v jakékoli kvalité, bu-
dou lidé schopni znovu zirodnit nesmirné
plochy poudti a kupni hodnota strojni sily
klesne na takové minimum, Ze se uz ne-
vyplati s touto silou spekulovat. Potravni
volnost a bezplatna strojni sila jsou nato-
lik sporné pojmy, Ze celkovy obraz svéta
i viechny svétové nazory doznajf zmény.
Zachovani tajemstvi vody je proto nejvét-
§im kapitdlem kapitdlu, a kazdy pokus
slouzici jeho objasnéni je z toho diivodu
jiz v zarodku bezohledné potlacen.

Schauberger ve svych spisech na mnoha
mistech poukazuje na to, Ze se mu podafilo
tajemstvi vody rozlustit. Jeho znalosti vody
byly v kazdém pripadé velmi obsahlé. Sta-
vél je predevsim na dikladném dlouhole-
tém studiu piirody, ani teoretickd hydrolo-
gie mu v8ak nebyla cizi. Techniky a védce,
ktefi v laboratofich provadéli pokusy s vo-
dou, naopak povazoval za nepfilis aspésné,
ponévadz jejich metody mély malé vyhlid-
ky na to, aby poskytly néjaké podstatné po-
znatky o skute¢ném Zivoté a opravdovém
charakteru vody:

At si nejriiznéjsimi vyzkumnymi metoda-
mi vodu pitvaji, jak chté&ji, al ji pozoruji
v pokusnych zafizenich, méfi a analyzuji.
Takto zkoumand ,,mrtvola vody* nikdy ne-
miize na dennim svétle vyjevit svilj zakon.
Jen z projevii pohybujici se vody lze vyvo-
dit néjaké zavéry a leccos vytusit. Hlubsi
z&konitosti jsou v8ak skryté v nitru forem.

Do jisté miry se ovsem vi, fikd Schauberger,
7e voda nerovna se vzdycky voda. Napii-
klad dnes vime, Ze existuje ,t¢zkd voda“ se
specidlnimi vlastnostmi. Jinak je ale voda
pro veédu mrtvd, anorganicko—chemické
latka s fadou rtznych skupenstvi a s ur-
¢itym kolobéhem od atmosféry az dold
k mofi a zpét do atmosféry atd. Oviem
tak jednoduchy problém vody neni, fikal
Schauberger.

Ve skutecnosti vsak voda skryva podobna
tajemstvi jako krev v lidském téle. V pii-
rodé plni funkce, které nds, jak se zda,
opraviiuji, abychom o vodé mluvili jako
o krvi Zemg.”

Pfi patrdni po Klici k tajemstvi vody si vzal
Schauberger na pomoc i déjepis. Zabyval
se jim, aby se dozvédél, jak lidé v davnove-
ku zachdzeli s vodou:

Rimané zhotovovali pramenné jimky
pokud mozno tak, Ze v urcité vy$ce nad
astim pramene poloZili na bo¢né zarov-
nanou piirozenou skalu zakryti v podobé
silnosténné kamenné desky. Do této desky,
kterd byla pomoci klinti po strandch zcela
utésnénd, vysekali otvor, do néhoz byly vo-
dovodni trubky zastréeny tak, aby se tpl-
né zamezilo pifstupu vzduchu. Vsechny
druhy takovych pramennych jimek braly
pies svou jednoduchost (nebo pravé diky
nf) vétdi ohled na povahu vody nez dnesni
systémy jimek, které kvili vétsinou piilig
rozsdhlym stavebnim opatfenim a naru-
Senim v okoli pramene pii pouziti vapna,
cementu a kovovych soucasti, nehledé na

dalsi zavazné chyby, do zna¢né miry naru-
Suji cirkulaci vody a ltkové poméry mezi

pramenem a jeho okolim.

Co se tyce volby materidlu pro vedeni

vody, byl tam, kde nebylo pouzito dfevo,
pozorovian kov minci, jeZ byly z kultov-
nich divodt vhozeny do pramene; ten,
ktery po léta nejlépe odoldval vliviim, byl

vybrdn k vedeni vody.

Budeme-li studovat vodovody starych

Rimanii, uvidime na mistech vykopavek,
Ze v pocdteich zakladani mést byla snaha
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piivést nezbytnou pitnou vodu na misto
spotieby v dievénych trubkdch a vodovo-
dem z piirodniho kamene.
Teprve pozdéji, kdyZ se s rlistem mést
potieba vody stale zvy$ovala, prisli lidé na
nestastnou myslenku piivadet vodu k piti
a koupdni kovovymi Zlaby.

Jind davnovékd, nesmirné zajimavd vo-
dovodni zatizeni lze vidét ve vychodnim
Turkestinu v podobé podzemnich zavla-
zovacich kandlt. Jesté v 18. stoleti byly
v provozu a plné funkéni. Jejich pozistat-
ky na svych cestich po Asii prostudoval
Sven Hedin."” V téchto kandlech se voda
ve velké hloubce a ve tmé vedla do oblasti,
kterd méla byt zavlaZena. Schauberger po-
vazoval pravé tento zptsob dopravy vody
ve velké hloubce a tmé za jednu z piicin
doloZené tirodnosti 0dz ve vychodnim Tur-
kestdnu. V3echna tato historickd pozoro-
vani jsou velmi zajimavd. Poukazuji na to,
Ze ddvnovéci lidé méli jasnéjsi predstavu
0 pravé povaze vody ne? lidé dneska. Na-
konec se viak Schauberger vidycky vratil
k vlastnim pozorovanim a vlastni situaci.
Byla to intuice, vnitini vidéni skrytych
souvislosti piirody, které ho vedly k tomu,
aby kopiroval pfirozené procesy, a které
mu pomadhaly, aby dochdzel ke svym ne-
obvyklym zavérim. Jednou poddvd mimo
jiné ndasledujici zpravu:

Pifrodni jevy nenarugené lidskou rukou
ndm ukazuji jak vytviiet novou techniku.
K tomu patfi dobrd pozorovacf schopnost.
Musime pfirodu ,kapirovat®, abychom ji
mohli v jejich pohybovych procesech ko-
pirovat. Jako hajny v odlehlé lesni oblasti,

gl . : :
Schauberger nepovazoval krev jednoduse za tekutinu bez sily, kterd se ze srdce pumpuje dal, nybr# za §tavu opatie
; - = : ! . v 4 dacl O L B
nou hnacf silou podobné jako voda. To v pozdéjsich letech také prokazal prof. Manteufel ve Varsave (..Das Eler; ist

keine Pumpe®, Srdce neni ¢erpadlo), viz: Kosmische Evolution, 2, 1971.

" Sven Hedin: Die Flucht des groen Pferdes, s. 40, Stockholm 1935,
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do které téméi nevstoupili lidé, jsem mohl

ucinit tato pozorovani, kterd mé pak pfi-
vedla k implozi.

V Hetzau pod horou Ring se nachdzeji je-
zera Odseen. Po dlouhotrvajicim horkém

pocasi za¢nou bucet, jak se lidové fika

burdcivému zvuku, ktery vychdzi z jejich

dna, kdyz ze stfedu jezera vystupuji vodni

tromby vysoké jako dim. Vyli¢im ten zd-
Zitek tak, jak jsem ho vidél.

Jednoho horkého letniho dne jsem sedél

na brehu jezera a premyslel, jestli se mam
osvézit chladnou koupeli. UZuZz jsem to
chtél udélat, kdyZ tu jsem si viiml, Ze se
jezerni voda zacina tocit ve zvldstnich
spirdlovitych kfivkdch. Stromy s vétvemi,
které do jezera zanesly laviny, uvolnily
vétve zanesené piskem a zacaly opisovat

spirdlovity tanec, ktery je odndSel bliz
a rychleji ke stiedu jezera. Tam se ndhle
postavily kolmo a obrovskou savou silou
byly strzeny do hlubiny, aZ se jim pfi tom
oloupala kiira. Podobné jako lidé, které cy-
klon zvedne do vy3ky a oni pak spadnou
tiplné nazi. Ani jeden strom se z vody uz
nikdy nevynofil.

Zakratko se voda zklidnila, jako by se
uspokojila obéfmi strzenymi do hlubiny.
Byl to vak klid pfed vlastni boufi. Nahle
zacalo jezerni dno hucet. Vtom ze stiedu
jezera vystielila vodni tromba vysoka
aspon jako dim. Otacejici se gejzir tvaru
kalicha doprovdzel zvuk podobny hromu.
Potom se tromba sesula. Viny tloukly
do bfehu, ktery jsem musel urychlené
opustit, protoZe hladina se ndhle vyrazne
zvedla.

Zazil jsem praptvodni riist vody, obnovu
vody v jezerech bez piitoku.'!

Toto je patrné troufaly zdvér, ktery Schau-
berger z déni v jezefe vyvozuje. Podle
jeho vodni teorie je vsak voda Ziva ldtka,
kterd se rodi a ddle vyviji a obvykle miize
piechazet do vyssich forem energie, pri
nespravném zachdzeni viak muze také
zemfit. I omezeny objem vody miZe rist,
nikoli v obvyklém vyznamu ve smyslu roz-
pindni pii zahfivani, nybrz jinak. Schau-
berger k tomu fekl:

Pfirozené se pohybujici voda se rozmno-
zuje. ZvySuje svou kvalitu a sama od sebe
stoupd ve své nddhefe. Méni bod varu
a mrazu a moudrd pfiroda tohoto jevu
vyuzivd, aby vodu bez pumpy zvedla na
nejvyssi horské vrcholy, jak je tomu v pii-
padé horskych prament. Pojem ,zvedat”
nelze brat doslovné, protoze se zde jedna
0 prirozeny déj rozsifovdani a pozveddni
se. Ten zase slouzi zrodu vzduchu, vy-
tvofeni vzdusné schrany, kierd pomdhd
vyvoji vyssiho Zivota.

Cely a polovi¢ni kolobéh'

Podle Schaubergera se kolobéh vody od
zemé k atmosféie a zpét k zemi muze ode-
hravat bud jako cely nebo jako polovi¢ni,
pricemz cely kolobéh obvykle probiha tam,
kde roste plivodni vegetace a panuji priro-
zené vodni poméry.

Cesta vody v celém kolobéhu je ndsledu-
jici: Jakmile voda spadne v podobé srdzek
na zem, zacne v disledku postupujiciho
ochlazovani vnikat tak hluboko do zemé,
aZ dosahne rovnovdazného stavu, kdy tlak

I Ve Welt und Wissen, ¢. 1, 1966, referuje G. Westbury mimo jiné o skotskych jezerech, kterd se chovaji priblizné

stejné jako jezera Odseen.

12 Podrobny popis se nachdzi ve Wasserwirtschaft ¢. 20, 1930.

—

shora piisobicich vodnich mas je vyrovnan
vodou, kterd jiz sestoupila hloubgji. Zde
se voda pidnim teplem ohiivd, zmensuje
syou specifickou vahu a putuje opét naho-
ru. Zahitvanim ziskdvd schopnost pfijimat
a poutat kovy a Zivné soli. Pfechdzi tim
z{4sti v paru a uvniti zemé nardzi na uhlik,
¢fmzZ vznikd reakce podle rovnice C+ H,0 =
CO + H,; kyslik obsaZeny ve vodé se oddeli
od vodiku, piicem? je vihky vodikovy plyn
tladen nesmirnym tlakem k povrchu zeme.
Pti tom se z promyvanych pldnich vrstev
uvoltiuje kysli¢nik uhli¢ity. Soli, které se
zde nachdzeji, jsou dopravovdny nahoru
a pfi prichodu hornimi vrstvami putdy
ukldddny. Horni vrstvy ptdy jsou diky
ochlazovacimu efektu rostlinné vrstvy udr-
Zovdny chladné. Tyto procesy uvniti zemé
tedy tvoif zdklad pro neustdly piisun Zivin
rostlindm, protoZe se Ziviny uklddaji prave
v kofenové oblasti. Takovy je normalni po-
chod, ktery mimo jiné zptsobuje, Ze vege-
tace nikdy nemusi trpét nedostatkem.!3
V oblastech blizko palu s déletrvajici
zimou a zmrzlou ptidou se transport Zivin
Soustieduje na jaro. Snih a pudni mraz
funguji jako G¢innd izolace viiéi atmosféfe
apod touto izolaéni vrstvou se zemni teplo
udrzuje a# do jara, kdy slunce pomiize
prokypfit zmrzlou vrstvu ptldy. Voda z taji-
¢tho snéhu nyni vnik4 do zemé a ve vétsich
hloubkédch probiha vyse uvedeny proces,
pficemz jsou Ziviny s velkou silou vedeny
do kotenové zény. Cim silnéjsi je pudni
Mrdz, tim lepsi je transport Zivin na jare.
Spatné zimy naopak v ndsledujicim 1ét&
Zplisobuji §patné sklizns.*
Naproti tomu u poloviéntho kolob&hu
k podobnémuy transportu nedochdzi. Jest-

-

1
Zoda § vySsi hustotou (chladnéjsi) se neudrzi nad vo-
OU S niZs( hustotou (teplejsi).

) i
"' Die Wasserwirtschatt, ¢ 5, 1931.
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lize je totiz pada hold kvili nedostatku
plné nebo c¢dstecné vegetace (napiiklad
po vymyceni lesa), je jeji povrch zahtivan
sluncem. Casto pak byva teplejsi nez srdz-
ky, které tudfiZz nemohou do piidy vniknout.
Voda pronikd jen do nepatrné hloubky,
protoZe se rychle ohfivd. VSe se rychle
odehrdvd na povrchu piidy nebo v jeho
blizkosti, aniz by voda mohla vyzveddvat
Ziviny z hloubky. Ta se rychle odpafuje.
Kolobéh vody md také souvislost s tvor-
bou spodni vody a jeji hladinou. Jelikoz
se rozviji jen polovi¢ni kolobéh, neni anj
spodni voda, nebo spravnéji: spodni voda
se nachdzi ve velkych hloubkdch. Hladina
spodni vody je totiZz zdvisld na chladicim
Gcinku rostlinné pokryvky zemé. Nastane-
-li v normalni krajiné obdobi sucha, vede to
k tomu, Ze stoupne odpafovani ze stromii,
tedy Ze se odebird teplo z koFenové oblasti,
ktera se za¢ne ochlazovat smérem ke 4 °C.
Tim jsou vSak, v souladu s Archimedovym
zdkonem, teplejsi masy vody nachdzejici se
v malé hloubce pfivadény k povrchu, pro-
toZe teplejsi vodni vrstvy nikdy nemohou
spocivat pod chladngjsimi.

Jinymi slovy: hladina spodni vody stou-
pa k povrchu ptlidy a zabrafuje hrozicimu
vyschnuti kofenové oblasti. Pokud viak
vegetace chybi, nedochazi ani k vyzvedani
spodni vody. Takové teplotni zmény vody
v ramci jejiho kolobéhu jsou pro Schauber-
gera vysvétlenim nikdy neustdvajiciho pii-
vodu Zivin ve vegeta¢nim pdsu piirodni
krajiny a na druhou stranu objasnénim
zchudnuti, které postihne krajinu, dojde-li
ke zniceni pfirozeného lesa a zdravych
vodnich pomérfi. Po vymyceni lesa nasle-
duje nejen pokles spodni vody, ale i pieru-
$eni jinak za normdlnich podminek neust4-
le probihajiciho transportu Zivin z nitra
zemé K jejimu povrchu. Potom je pochopi-
telné, ze moderni lesni hospodéistvi musi



své primyslové lesy dopovat umélymi hno-
jivy, protoze se mu neprirozenymi metoda-
mi podatilo v krajiné znic¢it normalni tvor-
bu Zivin.

V této souvislosti bychom si méli po-
v&imnout, Ze Schauberger nepovaZoval za
dobré pouzivat ¢erpanou spodni vodu jako
pitnou. Voda z velké hloubky je ,nezra-
14“, neprodélala dosud vyvojovy kolobéh,
a proto je z dlouhodobého hlediska skodli-
vé pro lidi i zvifata stejné jako pro rostliny.
Jenom voda, které sama vyveérd z pramene,
se hodi k piti. Vycerpdvdni zasob spodni
vody, které je dnes obvyklé, piindsi pod-
le Schaubergera dvojndsobné nebezpeci.
Jednak se spotfebovdvaji rezervy dosud
nevyzralé vody, jednak tato voda ptisobf
negativné na vsechny Zivé biologické
funkce. Misto aby tomu, kdo ji pije, energii
dodavala, bere mu ji. Zcela jinak je tomu
u vody, kterd vyvérd z prirozeného prame-
ne, zejména z vysoko poloZenych pramenti
v hordch. Schauberger zjistil, Ze po vypiti
jednoho litru kvalitni pramenité vody lze
zaznamenat zvySeni hmotnosti organismu
jen asi 0 300 az 400 gram a zbytek vody
piimo piechdzi v energii pro organismus,
coz vysveétluje velmi oZivujici ic¢inek, ktery
tato voda md. Byla to voda tohoto druhu,
kterou se Schauberger snazil vytvorit ve
svém repulzatoru.

Pramenitd voda zhotovena
umeélou cestou

Viktora Schaubergera zihy napadlo, Ze by
bylo moZné vytvdtet dobrou pitnou vodu
uméle. Kopirovanim metod pouzivanych
piirodou k ,vyrobé“ vody by mélo byt
mozné zdsobovat lidi pramenitou vodou
zhotovenou strojnf cestou. Co jiz nelze

kvtili postupujicimu niceni prirody ziskat
pfirozené, bylo by nyni mozZné ziskdvat
uméle,

Schauberger o tom mimo jiné napsal:

Dokud ¢&lovék nenarugoval organické sou-
vislosti a Matka Zemé mohla jeSté svou
krev, to jest vodu, darovat rostlinnému
zivotu ve zdravém stavu, nebyl divod
pfemyélet o tom, jak pfipravit zdravou
vodu umélou cestou, ovsem tak, jak ji
vytvaii Zemé. Aviak dnes, kdy jsou téméf
véechny zdravé prameny bud vyschlé,
nebo se voda jiz pfi svém zrodu zachycuje
a nespravné postavenym potrubim vede
k sidlistim, kdy je puda i veskerd fauna
odkdzdna na opotiebovanou, zvétralou,
a tim paddem nezdravou vodu, ba kdy se
pro lidskou potiebu dokonce musi z lina
pfirody vyrvdvat nezrald voda zatiZend
podilem latek s nizkym stupném orga-
nizace a kdy se do mést musi privddet
povrchova voda sterilizovand chemickymi
pfisadami, je nejvyssi ¢as nalézt prostied-
ky a cesty, jak lidi, zvifata i padu uchrdnit
pted zkdzou, kterd musi zdkonité prijit, az
Zemé v disledku vnitiniho rozkladného
procesu vody, podminéného dneinimi
hospodaiskymi opatienimi, umfe Zizni.
Jenom piiroda miiZe a smi byt nasi velkou
ucitelkou. Checeme-li se opét uzdravit na
duchu i na téle, pak se nesmime opfrat jen
o vedlejsf mechanické nebo hydraulické
jevy, nybrz se musime v prvni radé posta-
rat, abychom poznali velké zdkonité déje,
jakym zpfisobem Matka Zemé piipravuje
svou krev, to jest vodu, a pfivadi ji na mis-
ta spotieby.

Pokud toto tajemstvi odhalime a vérné
napodobime, co bylo po miliony rok
odzkougeno, budeme neomylni. A tepr-
ve pak miizeme spraviné zasahovat do
velkého Zivého dila pfirody a v prebytku

sklizet ty nejlepsi a nejuslechtilejsi plody,
jez Matka Zemé pomoci své zdravé krve
yytvéii a obsahuje v nescetnych variacich.
Dobrd pramenitd voda se od atmosféric-
ké (destové) lisi vnitinim obsahem latek.
Pramenitd voda obsahuje kromé rozpusté-
nych solf pomérné vysoky podil plynt ve
volné i vazané formé (kysliénik uhli¢ity).
Plyny absorbované dobrou horskou pra-
menitou vodou sestavaji z 96% z uhlika-
tych skupin; uhlikatymi litkami se zde
rozumi chemikovy uhlikaté latky, viechny
prvky a jejich slouceniny, véechny kovy
a minerdly, jednim slovem vSechny latky
s vyjimkou kysliku a vodiku.

Atmosféricka voda (destovd voda, aqua
destillata,
voda vystavend ve Zlabech silnému pro-

kondenzovand voda nebo
vzdu$néni a intenzivnimu vlivu svétla),
tedy voda povrchovd, vykazuje pomérné
vysoky obsah kysliku, téméf Zidné nebo
jednoduché formy soli, zidné nebo jen
néco mdlo volnych a néco mdlo vazanych
uhlikatych latek a plyn absorbovany ze
vzduchu, ktery sestdvd prevazné z kysliku
rozpusténého fyzikdlni cestou.

Fyzikalni formou roztoku se rozumi vys-
81 forma roztoku (slouteniny) rtznych
latkovych skupin, nez jakd se vyskytuje
u Cisté chemickych forem roztokd. U fy-
zikdlni formy roztoku spolupiisobi jiz
i energetické pochody.

Rozlisujeme tak vodu s wvysokym pro-
centudlnim podilem uhlikatych energii
avodu s vysokym procentudlnim podilem
kyslikatych energii.

Voda klesajici z atmosféry do zemé po-
trebuje ke své vnitini prestavbé kromé
moZnosti pfijimat uréité piestavbové
litky a nezbytného uzavieni pied svét-
lem a vzduchem také cestu uréité délky
a ur¢ity ¢as k tomu, aby proces piestavby
mohl sprdvné probéhnout, tzn. aby vniti-
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né vyzrdla. Voda je zrald, obsahuje-li ji ab-
sorbovany vzduch alespon 96 % uhlikaté
sféry a k ni pfindlezejici podil pevnych
uhlikatych latek.
Na vnitini zralosti zdvisi dobra jakost
a vnitfni vzlinavost vody.

NASE NESMYSLNA PRACE, 1933

Schauberger se tedy pustil do kopirovani
tohoto pochodu. Okolo roku 1930 sestrojil
prvni pifstroje na takzvané zuslechtovani
vody a nakonec piisel s modelem, ktery
si nechal patentovat (rakousky patent
¢ 14.2032).

Vychdzel ze dunajské
vody, do které priddval v malych davkéach
jisté kovy, minerdlni latky a kysli¢nik uhli-
¢ity, nechal smés ve tmé prochdzet cykloid-
nim pohybem a zdroven pii tom mohl sni-
zit teplotu na biologicky nulovy bod vody
4 °C. Cely pochod byl pokusem o pfesné
kopirovani vyvoje vody v zemi tak, aby se
tento vyvoj mohl odehrdt podle pfedstavy
celého kolobéhu (jak jiz byl popsan). Po
kratkém uchovdni byla voda ohidta na 8 °C
a tak pripravena k piti.

Brzy se rozsitfila zvést, Ze Schauberger
umi vyrobit lécivou vodu“. Lidé chodili
v zdstupech k nému domt, aby ji vyzkou-
Seli. Tato voda byla obecné povaZovdna
za velmi osvéZujici, nemocni se citili 1épe,
horec¢ka poklesla a uzdravovani probihalo
rychleji. Uz kdyz Schauberger postavil
sva plavebni zafizeni, dostal piezdivku
skouzelnik s vodou“, a nyni ho za ngj
skute¢né povazovali. Jeho voda vlastné
nebyla obvyklou pramenitou vodou, byla
spiSe srovnatelnd s ldzenskou mineralkou.
Vzorky, poslané do kontrolnich laboratofi,
ukdzaly, Ze Schaubergerova voda se nedala
od lazenské rozpoznat.

Prvni z pfistrojii vSak byl co do kon-
strukce a provozu prili§ sloZity. Schau-

sterilizované
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berger pracoval na dalsim, pfirozengjsim
modelu. Nakonec zkonstruoval ten, jehoz

obrdazek prind$ime na protéj§i strané.
Védom si jejiho vyznamu, vychazel nyni
Schauberger z ptirozené vejéité formy,
kterou povazoval za nejidedlnéjsi tvar na-
ézajici se v pfirodé. Materidl ,,vajicka” mél
rovnéz velky vyznam. Schauberger experi-
mentoval také s riiznymi slitinami ,,u8lech-
tilych kovii®, az nalezl jednu, jiZ povaZoval
za dostate¢né vyhovujici kladenym poza-
davktim. Nadoba byla opatiena vakuové
tésnym uzdvérem a odbérnou trubici, aby
se dala odvadét voda, respektive kysli¢nik

JLécivé vody™ (drivej-

Pristroj k vyrobé

5t provedent): Steri-
lizovand voda se
privddi do nddoby A,
kde se po kapkdch
michd s roztokem
solt privddénym z C,
a potom proudi do
D, aby byla vystri-
kdna pres perforova-
nou trubici N. Zdro-

veri se pies K vtlacuje kyslicntk uhlicity. Voda
pak v D po kapkdch padd na dno, kde zdro-
veri piijimd kyslicntk uhlicity, a je pak privd-
déna do E, kde stoupd stiidavé v postrannich
a centrdlnich trubicich, pricemz ¢ini meand-
rovy pohyb. Potom jde do F, kde protékd pres
zlaté nebo stribrné lamely, aby se nakonec
shromazdovala v zevnitr postribiené nddo-
bé H a pomalu zchlazovala, dokud nedosdh-
ne teploty 4 °C (rakousky patent ¢. 142032).

uhli¢ity. Byl zde rovnéZ manometr, ktery
mél slouzit ke kontrole ,biologického va-
kua“, jeZ vznikalo v nddobé, pokud proces
probihal spravne. Dalezitym detailem bylo
michadlo, které vodu uvddélo do pohybu
po spravné cykloidni prostorové kfivce.
Velmi dulezitymi faktory byl jak tvar mi-
chadla, tak pocet oticek, smér pohybu
a urdity rytmus pohybu v taktu. Stejné
dtlezité bylo nadobu dobie izolovat vhod-
nym materidlem, aby se energii, kterda se
pii pohybu uvoliiovala, zabrdnilo unikat
do okoli. Tato energie méla byt misto toho
znovu vracena do vody, aby podpofila jeji
vysokou jakost.

Koncem 30. let byla Schaubergerova
lé¢ivad voda s tispéchem pouZita pii terapii
v jedné norimberské nemocnici.

Béhem vilky se Schauberger pokusil
postavit v Mauthausenu a InZenyrské
gkole SS ve Vidni tzv. repulzdtor uréeny
k ,biosyntetické“ vyrobé pohonnych hmot
pro dieselové motory. Repulzdtor byl jed-

vystip uslechtilé vody
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nodu$si neZz patentovany ptistroj na vyro-
bu pramenité vody, mél viak fungovat na
stejném principu. Byl vej¢ity s centrdlnim
michadlem, jeZz mélo obsah uvddét do spi-
rdlového pohybu. Tésnéni hiidele micha-
dla vsak Schaubergerovi zptsobilo mnoho
starosti. Jelikoz béhem procesu vznikalo
vakuum, musela byt nddoba zcela tésnd.
Tésnéni htidele viak na druhou stranu
nesmélo produkovat zadné tieci teplo, pro-
toZe by cely proces narufovalo. A i kdyZ
Schauberger na problému po vélce velmi
intenzivne pracoval, nepodafilo se ho ani
jemu, ani jeho spolupracovnikiim vyfesit.
U starého” pristroje byla k utésnéni hii-
dele pouzita tekutd rtut, kterd nevytvérela
Zadné tieci teplo, aviak hygienické dfady ji
Zakdzaly. Schauberger napsal:

Pokus nahradit rtutové tésnéni hiidele
jinym se ani pfes pouZiti nejmodernéj-
Sich tésnicich prostredkil nezdafil. Jiz pfi
nejmensim tieni vody o Zelezo (ocel), re-

Piistroj k piipravé pramenité vody (pozdéjst
model; dle Implosion ¢. 26). Tento piistroj
patrné nebyl nikdy vyroben.

spektive gumy (ktize atd.) o ocel, se uvol-
fiuje zdfeni pronikajici (coz lze exaktné
prokazat) kazdym odporem — tedy elek-
tricky silné nabité emanace, které plisobi
rozkladné, ¢im7 zvy$uji teplo a vyvolavaji
opa¢ny emulzni proces...

Koncem roku 1957 proto Schauberger ,tu
blbou zdleZitost s vodou“ vzdal. Firma
Voith, se kterou mél tenkrat dobré kontak-
ty, se viak domnivala, Ze problém dokdze
vyfesit. BohuZel byla tato moZnost kviili
oné americké zdleZitosti sabotovdna. Po-
sledni piistroj byl odvezen do USA a neni
zndmo, co se s nim stalo.

Od té doby bylo ucinéno nékolik
pokusil sestrojit takovy piistroj, ovSem
bezuspésnych. MoZnd proto, Ze problém
s utésnénim hiidele nebyl zndm, ale jiste
také z toho davodu, Ze nebyly zndmy
katalyzatory, které byly nezbytné nutné
k vyrobé spravné ,emulze”.

Vodovodni potrubi
novéjsiho typu

K Schaubergerovu programu zvl$tni pitné
vody patfila také zména materialu a formy
vodovodniho potrubi. Schauberger byl
velmi kriticky vac¢i Zeleznému nebo be-
tonovému potrubi, které, jak se domnival,
vodu jes§té vice ni¢i a je jednou z pficin
rakoviny.

Kapildry zvifeciho nebo rostlinného téla
slouzi jednak k vedeni krve, respektive
§tav, jednak k soucasné a neustdlé vystav-
bé a zachovavani kapildr samotnych.
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Proto také musi mit vodovodni potrubi pro
pitnou vodu pifslusnou podobu; jinak se
odehrdvaji nevhodné pochody, kieré ve-
dou k destrukei kapilar ve sténdch potrubi
a také k nespravnym pochodtim latkové
vymeény ve vodé samotné. Ty pak maji na
lidsky i jiné organismy maximdlné nepfiz-
nivy dopad.

Charakter materidlu stén potrubi pro nasi
pitnou vodu musi piedev$im odpovidat
vnitini zakonitosti vedené latky, protoze
jinak primdrné dochdzi k destrukci po-
trubi, sekundarné k destrukci cévnich
systémi a tim k stdle ¢astéji se vyskytuji-
cim nebezpeénym onemocnénim latkové
vymeény, s ¢imz souvisi ndrist vyskytu
rakoviny.

Ma-li se zabranit vyse uvedenym zavadam
vyvolanym zhor$ovdanim psyché vody,
musi se jako materidl k vyrobé potrubi
zvolit pfedevsim Spatny vodic tepla, ktery
bude organicky spravné vystavény. Nej-
lépe se k tomu hodi dobré, zdravé drevo.
Umély kdmen je pro vedeni uslechtilé
pitné vody stejné nevhodny jako kov. Di-
vod spocivd v jiz zminéné skute¢nosti, Ze
k vedeni krve Zemé smi byt pouZity jen
piirodni materidly.

Je-li vznesena ndmitka, Ze dievo uz jen
kvali své nizké trvanlivosti neni vhodné
pro vodovodni sif velkomeésta, pak je tieba
naopak konstatovat, ze dobré a spravné
odetiené dievo muize byt v tomto piipadé
dokonce odolnéjsi nez Zelezo.

Aby se pokud moZno zabrénilo nicivym
vliviim, kterym jsou trubky polozené
v zemi vystaveny, je nutné, mimo specidl-
ni oSetreni, obsypat je piscitym, nikoli
huméznim ptidnim materidlem.

Dwojité rotacni trubice. V této trubici, kterd
by méla byt nejlépe ze dreva, se nachdzely
vodict listy z drahého kovu, napriklad ze
stitbra, které byly upevnéné na vnitini stra-
né. Listy vedly vodu do spirdlového pohybu,
ktery mél zvysit jeji jakost. Zdroveri se zie-
telné snizil odpor v trubici (rakousky patent
¢ 13 82 906).

Spatna tepelnd vodivost dievénych stén
zabrani nepfiznivym vliviim na vnitfni
pochody latkové vymeény ve vodé, ¢imZ se
do znac¢né miry oslabi odstépovani vysky-
tujict se ve vodé pii negativnim teplotnim
spadu'® a jakost tekouci vody ziistane
zachovana.

Hydraulickd vykonnost dievénych duZi-
novych trubek je dokonce o néco vétsi
nez vykonnost trubek zeleznych nebo
betonovych.'®

Je oviem tieba zdtraznit, Ze druhy dfeva
péstované v soucasnosti modernim les-
nictvim jsou k tomu takika nepouzitelné,

'* Viz téZ pozitivni teplotni spdd, str. 75.

16 Schauberger zde pomfji ti¢inky, které ma material potrubi na pritokovy odpor. Viz k tomu experiment 5 proudénim

uskute¢nény ve Stuttgartu (s. 118).
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protoze dnedni umélé lesy doddvaji témer
yylucné dievo, kieré nevykazuje ani viast-
nosti, ani odolnost, kterou md piirodni

dievo.

Nebyl to v8ak jen materidl potrubi, ktery
hral velkou roli v jakosti vody, nybrz i jeho
tvar. Ten totiZ pusobi na pohybovou formu
yodé vlastni. Voda, kterd méla ve vychozim
stavu Spatnou jakost, mohla byt zlepSena
tim, Ze potrubi bylo alespoii v nékterych
Gsecich proloZeno takzvanymi ,trubkami
s dvojitou rotaci”, na které dostal Schau-
berger patent v roce 1934. [ tato trubka

byla kopii pfirody, jak fikal Schauberger:

Pokud pfi konstrukei takového potrubi
spravné napodobime pfirodu, vznikne
néco jako dvojitd rotace, jak ji jesté miiZe-
me vidét v piirodnich potocich a fekach...
Vedend voda se tak ochlazuje, osvéZuje,
obohacuje energii a ochuzuje o plyny.

‘Schauberger také tvrdil, ze jakmile je voda
‘vedena takovymto potrubim, znici se pato-

- genni zdrodky v ni obsaZené. Zadouciho

pohybu dosahoval tim, Ze na vnitini stranu
trubky instaloval specidlné tvarované vodi-
ci listy ze slitiny uréitych kovt.

Rovné7 poukazoval na to, Ze manipu-
lace s vodou pomoci tlakovych ¢erpadel
zhorsuje jeji stav. Voda se pfi tom podle néj
wodbiologizovavd“, stejné jako voda, kterd
se v elektrarndch prohdni turbinami."”

Byly to tedy velmi nezvyklé a ndro¢né
PoZadavky, které Schauberger kladl na pfi-
r0zené o3etieni vody:

1/ Vodé musi byt umoZnéno, aby se
pohybovala a vyvijela v ptirozeném

prostiedi, k némuZ patfi mimo jiné
les piirozeného sloZeni se svymi roz-
manitymi druhy rostlin. Monokultura
a myceni holou sec¢i nesméji byt naddle
povolovdny.

2/ Viechny vodni toky, od malého potiic-
ku az k fece, museji mit biehy porostlé
stromy a kefi, aby mély pfirozeny po-
breZni stin.

3/ Vodni stavby (napf. hraze, elektrarny
apod.) museji byt piizptisobeny osobi-
tosti vody a nesméji vodé ptisobit ndsili
a brénit ji v jejim zvlastnim zptsobu
pohybu.

4/ Vodovodni potrubi a dalsi formy dopra-
vy vody museji byt utvafeny takovym

zptisobem a byt z takového materidlu,
7e budou prospivat zachovdni a rozvoji
biologické jakosti vody.

Virova technika
ve starovékych vodovodech"

Viktor Schauberger se domnival, Ze staro-
véké narody dovedly vodu vést a oSetfovat
lépe, nez jak to dnes délaji vysoce techni-
zované narody. Ve svém spise Die geniale
Bewegungskraft (Genidlni pohybovd sila)
napiiklad uvedl, Ze staroegyptsti hydrauli-
kové dokdzali vést vodu bez ¢erpadel az na
nejvyssi horské vrcholy...

Vzpomindm si, jak jsem v [été roku 1986
navitivil palic krile Minda v krétském

Z&4sti publikovano v MUT &, 1/89.

¢ _Dr. W. Drobeck, vedouci hamburské vodni elektrdrny, zdiirazinoval, Ze pfi vySetieni pomoci takzvanych ,stoupa-
Vich obrazet (voda je nasavdna svisle visicim prouzkem filtraéniho papiru) bylo mozné zjistit zietelné zmeny
U vody, kterd byla vystavena odstiedivému pohybu, napi. v tlakovych ¢erpadlech. (Myslenky o zdsobeni velkomés-
ta vodou. Das Gas- und Wasserfach, 108, 1967, seit 40, 52, 109, 1968, sesit 8).




Nahore terakotové trubky z kndsského vodovodu (Arthur Evans: The Palace of Minos). Dole
srdce slunécka (Schwenk: Das sensible Chaos).

Knéssu. Na jednom nddvofi bylo mozné  bek. (Byl to pravé Evans, kdo paldc v letech
spatfit pod mffZi mimo jiné paldcovy vo- 1900—1931 vykopal a restauroval.)

dovod. Privodce ndm vypravél, Ze podle Jak je patrné z Evansovych ndkresq,
nekterych badatelit vyvoldval specidlni  tvofi tzky konec trubky vstfikovaci trys-
tvar trubek vodovodu savy Gcinek, ktery  ku, umisténou v sirokém konci ndsledujici
usnadiioval dopravu vody z hlubokého trubky. V ndsledujici trubce vznika vstiiko-
tidoli do paldce vysoko na hofe Juktas. vacim Géinkem podtlak a voda je impulzy
Trubky mély kénicky tvar a byly spojené  nasdvana dal. Uvniti vodovodniho potrubi
cementem. se tak ziskdvd rytmicky pulzujici virova

KdyZ jsem se vratil domii, vénoval jsem  cesta. Evans napsal:

se studiu vynikajiciho dila The Palace of
Minos sira Arthura Evanse, v némyz se na-
chdzeji velmi piesné popisy a nikresy tru-

K nejstar§im prvkiim paldce (tedy zhruba
z let 1900—1700 pied Kristem, pozn. aut.)

Virové cesty a spirdly na knosskych nddobdch
v paldcovém stylu (Arthur Evans: The Palace of
Minos).

patii vodovodni systém s terakotovymi
trubkami. Ty jsou se svymi svorkami
(collars and stopridge) obdivuhodné
konstruované a zuzujici se tvar kazdé
trubky vodu zrychlené vystieluje vpied
a vhodnym zptisobem zabrariuje usazovd-
ni sedimentti.

Vodovodni potrubi bylo tedy sestaveno z ja-
kychsi ,virovych®” trubek, které se podobaji
srde¢ni soustavé ur¢itych druhG hmyzu,
napiiklad slunécek a §vabu, v niZ rytmicky
nasleduje jedna komora za druhou.

Velmi zajimavé je, kdyZ Evans pide, Ze
tento systém také zabranoval vzniku usa-
zenin na vnitinich sténdch potrubi. Jak
zndmo, v dnesni dobé jsou usazeniny ve
vodovodnim a odpadnim potrubi velky
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problém. V Knéssu tedy virovou technikou
dosahovali jednak sniZeni priitokového od-
poru a jednak tim tesili problém usazenin.

Odkud ale méli odpovidajici védomosti,
a to uz pfred vice neZ 3000 lety? Ndpadné
bylo, Ze v Kndssu byly viude na zdobeni
paldcovych stén a obrovskych d#bdnech vi-
dét motivy s virovymi cestami a spirdlami.

Virovd technika se pouZivala i v odpad-
nim potrubi. Odpadni voda byla z paldcové
oblasti odvddéna uzavienymi kandly, avéak
dale smérem do tdoli byla po jedné strané
paldcové vysiny vedena v otevienych, zdé-
nych Zlabech. Aby se zabranilo tomu, Ze
se voda v prudkém spddu rozbéhne piilis
rychle, byly do Zlabti zasazeny brzdici
prvky podobné tém, které si Schauberger
nechal patentovat.



O zivoteé a umirdni lesa

Prirozeny a umély les

Viktor Schauberger povazoval les za hlavni
piedpoklad vyskytu zdravé vody, zdravé
produkce potravin a vieho, co se nazyvd
kulturou. Pojem les md pro Schaubergera
zcela jiny vyznam nez najdeme ve slovniku
moderniho lesnfho priimyslu. Schauberger
pod timto pojmem vidél pfirozeny smiseny
les, ktery ve vyznamné symbidze spojuje
rozmanité druhy dievin. V roce 1930 na-
psal:

Ve zdravém a lesnictvim nedotéeném
lese nachdzime jedine¢ny smésny pomér.
Vedle vyraznych uslechtilych odrid dieva
najdeme podivné se jevici a vyloZené chao-
ticky stav, ktery se projevuje zmatkem
bez pravidel. Kazdy ¢lovék obeznameny
s vlastnimi poméry lesa se proto dostdva
do pokuseni odklidit vse, co zdanlive zabi-
rd misto na slunci tomu dobrému.

Je tfeba mnoho pozornosti a velmi dlouhé
pozorovdni, abychom ve zdanlivé chao-
tickém nepofddku spatfili moudrou ruku
vievédouci pfirody.

Moderni lesni hospoddistvi nemd s piiro-
zenym Zivotem lesa viibec nic spole¢ného;
naopak narusuje veskerou rovnovahu rost-
linstva a zptisobuje fadu poruch:

Desitky let zila kdysi ve zdravém, pii-
rodnim, ¢lovékem a jeho vedou ne-
ovlivnéném lese mladd rostlina, zdravy
dorost, pod ochranou mateiskych stromt,
v rovnomeérnych teplotnich, vlhkostnich
a svételnych pomérech.

Teprve s odumienim mateiskych stromi
se mezitim vét§inou jiz pohlavné vyzraly
dorost dostal k pfimému pozitku svét-
la a tepla — stalo se tak teprve v dobé,
kdy mél za sebou obdobi mladi, které
na extrémni povétrnostni vlivy reaguje
extréemneé Sirokymi letokruhy, a vétsi
mnoZstvi svétla a tepla prospiva nejen
dalsimu rovnomérnému vyvoji, ale je
i nezbytnou podminkou rozmnoZovani.
Tady je tieba vyslovné poznamenat, Ze
kmen sdm zistava i naddle pred pfimym
vlivem slunce ochrdnén a oslunéna je jen
koruna stromu,

Lesnik, kterému jev takzvaného svételné-
ho pfirGstku samoziejmé nemohl unik-
nout, v tom vidél moZnost védecké akti-
vity a nabizejici se prileZitost poopravit
piirodu,

Stanovil nové, byt i prirodnimu fadu
odporujici, podle jeho nazoru viak lepsi
a spravngjsi zdkony a Pro své nové pésto-
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vani lesa pouZil moment, ktery zde piipa-
da v tvahu, jiz v dobe, kdy mladd rostlina
na nadbytek svétla a tepla reaguje rozsife-
nim, tj. prehnanym rastem letokruh.
Tyto nové cesty také umoznily myceni
lesti holou se¢i a domnéle raciondlnéjsi
lesni hospodateni na zakladé koncentrace
provoznich ploch.

Jiz se zavedenim tohoto zptisobu hos-
podafeni pocaly mizet ur¢ité dru hy
podrostu. Nebylo to viak vnimdno jako
nevyhoda, ale spiSe jako pfednost, proto-
ze se zddlo, Ze se tim zabrani zbyte¢nému
vysdvdni pldy nevyuZitelnymi podrosto-
vymi dfevinami.

U této nové formy hospodaieni véak bylo
nevyhnutelné predcasné vystaveni svétluy
u stinomilnych, na mréiz citlivych druh
drevin, které se zde pod ochranou starého
dieva vysemenily v rdmei pfirozeného
zmlazovani.

Jedle nasazujici v diisledku néhlého vy-
staveni svétlu ¢asto centimetrové letokru-
hy v8ak na tomto misté vytvaieji ridké, ve
své konzistenci ménécenné dievo, kleré
s€ po pokdceni, ba ¢asto jesté ve stojicim
porostu v kruzich rozpadd. Pri vysychdni
se tato fidkd mista samoziejme stahuji
jinak nez dievo zdravé struktury a takové
dfevo pak uz v zdsadé nepripada jako pri-
rodni dievo v tvahu.

Je zndmo, ze s nastupem péstovéni lesa
provddéného podle zdsad lesniho hospo-
dafeni rdzem zmizelo u nas se vyskytujici
Jakostné nejcennéjii, takzvané rezonanéng
dfevo. Toto pomalu rostouci dievo vyka-
Zuje na rozdil od dfeva rychle rostouciho,
Pestovaného podle modernich zdsad, leto-
Kruhy, které pouhym okem témef nelze ro-
4eznat. Toto dfevo s organickou vystavbou
kromé toho vykazuje piimo zdzracnou
fovnomeérnost. Nadhernd barva zvuku né-
strojii z tohoto dieva vyrobenych (z ného#
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stavél své slavné housle také Stradivari)
poukazuje nejen na nejzdravejsi, protoZe
nejpiirozendjsi zptisob vivoje; toto dievo
md také téméf neomezenou trvanlivost.
Srovndme-li ov§em strukturu dieva pro-
dukovaného podle dnesni lesnické praxe
s timto (v bliz§i domoviné dnes bohuzel
JiZ povéstnym) jakostnim dievem, teprve
si plné uvedomime takika nenapravitel-
nou ztratu, kterou jsme utrpéli zneuzna-
nim vyde uvedené skute¢nosti.

Snad jiz v nejblizsi dobé se ukdze akut-
nost otdzky, zda se skute¢né také vyplati
pfistoupit kvali pomérné nepatrnému
svételnému piirtstku na katastrofdlni ja-
kostni ztraty, ukazujici se za ani ne sto let
trvini naseho moderniho lesniho hospo-
ddfstvi, a riskovat tim dokonce existenci
celého naseho horského lesa. Blizsi stu-
dium, a predevsim jiZ v blizké dobé nalé-
havy ndvrat k pfirodé ukazou, Ze les nent,
jak se lidé dosud domnivali, objektem ko-
fisténi, nybrz zvldsté v horach vyloZzenym
predpokladem jakékoli kultury, a Ze stile
se zvelSujici socidlni bida je disledkem
dnesniho niceni lesa.

Co se tedy na prvni pohled jevilo jako
velkd vyhoda, ba pfimo védecky vydo-
bytek, se v praxi ukazalo jako moznd
nenapravitelny nedostatek, ba dokonce
zanik kultury. Zevrubnéjsimu pozorovani
nemuize uniknout, Ze vymfeni jednoho
druhu dfeviny vytvoii mezeru v médiu
vyZivy (pfida) a zni¢eni jednoho druhu
dfeviny tak ma za ndsledek mizeni ostat-
nich. Jednd se zde o preruseni piisunu
vody a tim i Zivin, 0 némy se pozdéji jeste
blize zminime.

Doposud v praxi pouzivané zdsady pés-
tovdani lesa, praktikované dnefnim les-
nim hospoddistvim (myceni holou seci),
I s umélym zmlazovanim, tedy vedou
k jakostnimu a tim obecnému tpadku.
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Piirozeny smifeny les nahradily mono-
kultury jehli¢natych stromi. Kdyz se
viak jedle vyjme ze spolecenstvi listnacd,
poroste zajisté rychleji, letokruhy budou
podstatné §ir$i, mnozstvi dreva se zvysi,
zarovefl viak poklesne jeho jakost. Strom
je mékky, snadno podléhd nemocem
a Sktdctim a dostdva kofenovou hnilobu
(rakovina dieva).

Pilné se sbiraji razni mikrobi, dostdvaji
latinské nazvy a mmnoho lidi nachazi vy-
nosné zaméstnani v tom, Ze zaznamendvd
bezpoéet chorab, které rok od roku ve
vétsim poctu obklopuji jen jediné zdravi
organismu zvaného strom. VSichni prehli-
7eji, Ze hledanym pitvodcem tohoto nove-
ho Zivota je nesmysind prace lesnika.

Narugeni pfirozené rovnovdhy lesa mad
dtisledky nejen pro les samotny. Zacind byt
vazné ohrozen vedkery piisun Zivin pro
okolni krajinu.

Odlesnéni diive zalesnénych ploch,
resp. vyhynutf ur¢itych druhit dievin zpu-
sobilo sniZeni napéti pidy tim, Ze se zabrd-
nilo vytvafeni prislusnych teplotnich rozdi-
la, které jsou podle vyskové polohy riiznou
mérou nezbytné pro neruseny pfisun Zivin.
V ditsledku ptimého slune¢niho ozafeni se
vymycené plochy ohfivaji natolik, Ze kon-
denza¢ni proces a tim uklddani uslechti-
Iych soli probihd v hloubkdch, do nichz uz
koteny rostlin nemohou proniknout.

Vzdalenost kofenové oblasti od uloZe-
nych zivin je ¢im ddl vétsi, prisun vyZiv-
nych soli stile omezenéjsi, zkrdtka nastal
tstup vegetace, zacind proces tvorby kra-
su.l?
Schauberger poukazuje na to, Ze prirozeny
les md v kofenové oblasti priimérnou tep-
lotu 9 °C. M4-li pokrac¢ovat normalni riisto-
vy proces, nesmi byt prekro¢ena.”’

Les jako silové centrum krajiny

Schauberger zastdva nézor, Ze les je silovou
lstfednou celé okolni krajiny. Kazdy strom
povaZzuje za energif nabité téleso, v némz
probih4 fada slozitych procest, pii nichz je
energie také preddvana okoli. Tato energie,
ono ,vodorovné pidni vyzafovani®, které
vydavaji také prirozené vodni toky, je ne-
jen zridlem pro rostlinny riist, ale prispivd
rovnéz k tvorbé spodni vody.

Skody zptisobené modernim lesnim hos-
podafstvim jsou proto tak nesmirné, Ze
tyto primdrni sily napéti nemohou v tak
vysoké jakosti vznikat v Zidném jiném
druhu vegetace ne# v pfirozené vystavé-
ném lese. Tady rostou nescetné odriidy
a druhy, které jsou pak jako smésné
produkty nashromazdénymi hodnotami
v nejvétsi davce a napéti, ptisobicimi na
kilometry étveredn{ kolem dokola.

Schauberger také zdlraziiuje velkou roli,
kterd ptipadd lesu jako tovarné na kovy.
V  biochemickych procesech premeény
a v biodynamickych pohybovych déjich se
totiZ tvoif mnoho kovil a minerdla.

Kazdy zeleny list nebo jehlicka je (Zasné
zatizenou tovdrnou na kowv.
Tento organicky proces tvorby kovil lze

pokusné dokazat.*!

Po opadu listi nebo jehlici jsou tyto odsta-

vené tovarny vétrem rozneseny a ¢im vice

je v lese podrostu, tim rozmanitéjsi je ten-

to organickymi solemi kovti prostoupeny
ptdni pokryv, ktery je v zimé upéchovin
snéhem.

1 Viz 5. 46—48 0 celém kolobéhu vody.

2 §chauberger zde zfejmé vychdzi z pomért ve stredni
Evropé.

2 Napfiiklad vysokofrekvenéni fotografii podle Kirliana.
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Tyto kovy hraji velkou roli pii tvorbeé ,izo-
Ja¢ni kiZe", Kterou Schauberger povaZoval
za velmi dileZitou pro Zivotni procesy
v zemi. Tato kiiZze tvoii v povrchové vrstve
pidy nesmirné jemnou kovovou mifizku,
jakysi organicky difuzni filtr, ktery oddé-
luje negativné nabitou pldu od pozitivné
nabité atmosféry, coz je pfredpokladem
k tomu, aby vibec mohl probihat riistovy
proces.

Strom timto zpiisobem vytvari dilezité
kovy, které potiebuje rostlinstvo i ¢lo-
vék — totiz ve formeé takzvanych stopovych
prvki.

Vodni tok, ktery vytékd z ptirozeného
lesa, undsi ¢dst kovu s sebou a uklada je
v krajiné.

Tyto kovy hraji také velmi dtlezitou roli
pii vzniku vody jako takové (svym kataly-
zacnim Uc¢inkem). Les ma proto, nehledé
na jeho obecné uzndvané schopnosti utva-
fenf klimatu, vykondavat také fadu Zivotné
dilezitych funkei, fikd Schauberger. Les
je .kolébkou vody“, je dilezitym fakto-
rem v zdsobovani spodni vodou, vytvaii
stopové prvky a minerdly a je dodavatelem
energie ve sluzbdch tvorby zivin.

Nicenf{ lesa
a jeho biologické dusledky

Viktor Schauberger byl patrné jednim
Z prvnich na svété, kdo varoval pfed eko-
logicky chybnymi zdsahy do lesa a jeho
Zivota. Popsal také — ziejmé podrobnéji
nez kdokoli jiny — dutisledky takovych z4-
krokii pro krajinu a Zivot jako celek. Jeho
rozhotéeni a zneklidnéni nad rabovanim
lesii, jak k nému v Rakousku a v Némecku
dochédzelo po prvni svétové valce, bylo
Znaéné. V tichvatnych provoldnich, slovné

i pisemné, i v piimych vyzvach varoval ve-
fejnd mista a chtél probudit obecny odpor
proti vyprodeji krajiny. V roce 1928 napsal:

Co vsechno by se dalo fici o lese a jeho
Zivoté! Mym tikolem je viak bohuzel psat
0 jeho umirdni. Na straslivé chyby necht
jsou upozornéni ti, kdo jsou s to lesu zmi-
rajicimu pod rukama piirodé odcizenych
lidi mozna v posledni hodince pomoci.
Kdyz zemie c¢loveék, vyzvanéji zvony.
KdyZ umfe les a s nim zahyne cely ndrod,
nehne nikdo ani prstem.

Kazdému zhynuti né&jakého ndroda pied-
chdzelo, jak znamo, uhynuti lesa.

Potrva to moZzna celd staleti, nez se les
opét zotavi tak, jak na tom byl jest& pred
nekolika desitkami let.

Sirokd masa stoji pred timto pomalu pro-
bihajicim tpadkem jakosti bez pochopeni.
Viude jesté vidi les a nechdva se mast sta-
tistikami, které dokazuji, Ze dnes roste na
hektaru vice béznych metrit dobrého diivi
nez drive.

Ze vialk v diisledku tohoto opatfeni désive
klesd jakost takto péstovanych lesnich po-
rosti, to se ndm pokouseji zamlcéet a zastiit.

Se znifenim velkého lesa mizi i voda; to
ho naucila trpkd zku$enost uplynulych let.
A v roce 1930 napsal:

Nejkrdsnéjsi pomnik by si mohl postavit
¢loveék, ktery by mél tu moc a skoncoval
by s timto nesmyslnym vrazdénim horské-
ho lesa. BohuZel tito lidé nemaji ani poné-
ti, co v Zivoté ndroda znamend les. Les je
kolébkou a domovinou bozské vody, kterd
se, nestdld, stane nejvét§im nebezpedim
pro &lovéka, ktery ji zni¢i jeji domov.

Bez lesa neni vody. — Bez vody neni chle-
ba. — Bez chleba neni Zivota.

Pfi pozorovani v8ech téchto véci c¢lovek
dfive ¢i pozdéji dospéje k pozndni, Ze
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dneéni neuspéchy (nemoc, degenerace,
pozn. aut.) je tfeba pricist chybdam, kie-
) e a ,“

rych se lidé dopoustéji na padé, vodé

a vzduchu.

Otdzkou nenf, zda ma ¢lovék les vyuZivat,
¢i nikoli. Ale to, jak se dnes kdci, je nero-
zumné a dokldda to naprostou neznalost

zakontl lesa a vody.

Dokud vodni tok dodava sam, tedy zdar-
ma, diivi, smi lesnik pouZivat sekeru.
Zhorgeni vodnich cest znamend varové’-
ni pred nebezpecimi, kterd — coi'”nen%
ptehnané — velmi zdvazné ohroZuji nasi
vlastni existenci.
Dokud lesnik zdstava v ramei mozného,
bude potok vytékajici téméi z kazdého
lesa takika zdarma doddvat troky lesa, to
jest diivi. N
Jde-li viak lesnik (v tomto pripadé jiz
hubitel lesa) dal a zméni zdkladni formu),
v ni7 les viibec muiZe prospivat (myceni

Reka Juktan v Jimtlandu, Svédsko (foto Nils

Johan Norenlind).

holou seci), pak se piiroda ochrani sinm:
Zniteni lesa vede okamzité k? zniceni
vodnich tokd, ke zni¢eni jediného renta-
bilnfho dopravniho prostfedku.

Aviak toto nicen{ lesa probfhd viude a .dfl-
sledky jsou vsude désivé: pokles hlad{ny
spodni vody, katastrofdlni z{lpl‘av-y, nerov-
nomérne rozlozené srdzky, zanik zeme-
délzf:l\‘/ée a jesté vice je nasledkem chybné-
ho hospodaieni.
AniZz by pifslusni lidé méli jakéko_l'f PO_
néti o pracovnich zdsaddch panu’u‘cTch
v piirodé, aniz by méli ponéti o byt i jen
nejstézejnéjsich zdkonech pohybu vo:iy,
byly provedeny dalekosdhlé regulacni
prace, které od zdkladu méni vzh.leti kra'-
jiny a jdou pfimo proti zakontim, jez v ni
vlidnou. Misto aby si, jak to bylo konec-
konct nasnadé, uvedomili, Ze vegetace ve
vy§dich polohdch, tedy les, je zrovna tak

nutnd jako, abychom uvedli priklad, kize
na téle, udélali skute¢ne viechno pro o,
aby znicili piirodni, piimo zazracné 4 tak-
ika neznicitelné souvislosti.

V domnéni, Ze les je tu jenom proto, aby
byl vyuzit pro véechny mozné ucely, ude-
lali v8e, aby to, co je nezbytné k Zivoty
v prirodé a k zachovénf pudy, nejen vyko-
fistili jako objekt nizké spekulace, ale kro-
mé toho to jesté navic znicilj nesmyslnymi
opatrenimi.

Nejpodivnéjsi viak je, 7e i pfes viechny
Spatné zkuSenosti a naSe hospodarskeé
zhrouceni, kterého jsme tim skute¢ne do-
sahli, se pordd jests Ipi na téchto pra kticky
prosté nemoznych metoddch regulace
a péstovdni lesa, kdyz pii tom les, tato
hlavni podminka jakékoli kultury, musi
pPii soudasnych opatienich povolanych
orgdnii prokazatelné zemfit...

I kdyZ byla napséna ve 30. letech, maji tato
slova pro lidi na konci tohoto stoleti pali-
vou aktuélnost,

V.dobeé, kdy jsou tisice lidf bez prace a ziji
v bidé, kdy by viak ve skutecnosti bylo za-
potebi pfinejmensim dvojndsobného po-
¢tu osob, aby byl zastaven hrozici kolaps
celého hospodatstvi, coz je mozZné jen teh-
dy, budou-li u¢ingné chyby co nejrychleji
Opét napraveny, tzn. bude-li obnoven les
vV té podobé, jakou kdysi mél a jakou musi
mit, budou-li koryta zaloZenim tcelnych
nddrzi opét natolik vybalancovana, aby
mohla alesponi trochu zachovat Své z4-
konité drahy a mohla byt opét vytvatena
zdrava voda a tim rostlindm a Zivocichtim
Z0ovu pfividéna zdrava krev, se déle
necinné prihlizi, jak lidé, kteff jiz ztratili
Jakékoli spojeni s pifrodou, ni¢f a napadrt
rozbijeji nejen dalif existence, ale doslova
a do pismene posledni moZnosti opétného

Schauberger spatiuje v pfirozeném lese z¢
klad a piivod vech kvalit i co se tyce vod,
a vyZzivy. Pokud se souhra piirozeného lesz
Znici, je tim postiZena nejprve tvorba pfiro
zené, biologicky normaln{ vody a ndsledné
veskerd ostatni organickd hmota. Biologic
kd jakost potravin klesa, lidé jsou stdle vice
postihovdni onemocnénimi z nedostatku
chorobami cév a nakonec rakovinou. To je
pro Schaubergera logicky dtsledek zniceni
lesa a prirozenych procesii ve vodé, proto
je péfe o piirozeny les otdzkou preziti
naroda.

Bez zdravého lesa neni zdravé vody, neni
zdravé krve. Z toho vyplyvd, Ze soucasna
metoda lesni a vodnf techniky piindsi
zhorSeni zdkladnich Zivotnich podminek.

Schauberger vidél na viastni o¢i, jak zkdza
lesni oblasti s sebou velmi rychle nese bio-
logicky negativni dopady. Vypravi o jed-
nom takovém pripadu v Solné Komofe.
Tady se nachézel pramen povaZovany
za jedovaty. Byl obehnany plotem, aby
se Ziznivému dobytku zabrdnilo v napiti.
Schauberger sem prigel s jednim starym
hajnym, ktery ho varoval, aby se k prameni
ani nepfiblizoval. ProtoZe se viak mezitim
Z pramene napil jeho pes a po hodiné se
pofdd jesté t&sil nejlepsimu zdravi, lokl
si trochu i on sdm. KdyZ se napil, pocitil
témeér zavraf, kterd vsak zahy ustoupila
pifjemnému, osvézujicimu pocitu.

Kolem pramene se nachazely stopy kam-
zikii. Pramen byl obklopen vzdenymi
horskymi bylinami, JeZ pii prochdzeni po-
tahly boty jakoby vrstvou oleje, ktery byl
mimochodem vidét i na hlading kiigtalove
jasné vody.

Zvlasté napadné bylo krvavé rudé zbarve-
ni proté#i. Jako rudy koberec obklopovaly

Uuzdraveni —



Svédskd reka F yris znedisténd privmyslovymi
odpadnimi vodami (foto Sti T. Karlsson).

zlatym pragkem, ktery se pod zvét3ovacim
sklem jevil jako $upinky. Prasek bezpo-
chyby obsahoval kov.

Tato voda nezamrzala ani v nejtuzsi zime,
kdy v této vysce nebylo vzdcnosti minus
30 stupifii Celsia. Staff myslivci vyuZivali
takové prameny k pokladani zelez na lis-
ky; Zeleza zakrytd mechem a zaclonénd
nikdy nezamrzla a ndvnada v nich zista-
vala mékka a bez zapachu. Cim nizi byla
venkovni teplota, tim teplejii byla voda.
P minus 30 stupnich Celsia vystoupila
teplota vody az na 10 stupiiii, zatimeco
0 zvldste horkgch letnich dnech klesala
Vi€ a vic k anomalni teploté plus 4 stupné
Celsig,

POPsany piipad se odehrdl tésnd pred
PIVRi svétovou valkou. Bshem ni byla
0600 az 800 metrii nize vymycena velka
Cast lesa. Jiz v pristim roce zacal pramen
V¥Sychat. Nadapadné bylo, Ze Gplné zmize-
la Olejova vrstvicka. Voda byla zvétrald

lejiiho okoli zmizely neiprve 16¢ivé by-

liny, pozddji i kratké horské traviny, tolik
oblibené u kamzik.
Najednou se v této oblasti, kterd t.uho b‘).;la
dosud zcela ugetfena, zacala ifit pradivi.
na, které postupné padli za obét vsichnj
kamzici. Pokud se nékde udrZely jejich
skrovné zbytky, bylo to vidy v bezpro-
sttedni blizkosti podobnych prament. Ty
zistaly zachovdny, pokud pobliZ nebo
pod nimi nedoslo k myceni lesa.
Ze systematicky provadénych pommv:‘lfﬁ |
tak vyplynul poznatek, Ze voda nemfize “
dale stoupat nahoru a nemuze se vytvi-
fet vnitini napéti, zatnou-li se vylucovat
te7ké kovoveé ldtky, protoze v zemi v di-
sledku prilisného myceni lesa poklesne
napeéti. -
Na ohfatych mytindch nemohou byliny
s charakterem kovii ddle prospivat. Kam:
zici si uZ nemohou utvdfet krev, ktira !
zachoviva nezbytné vnitini napéti zvifat
#ijicich v téchto vyskdch.

Stejné jako byli ndsledky mycen{ lesa
postizeni kamzici, je, jak se Sc:l.lauherger
domnivd, postizen kdcenim prlr'ozeného
lesa z dlouhodobého hlediska i ¢loveks
Schaubergertiv ndzor na les miZeme shr-

nout takto:

1/ Les nesmi byt povaZovdn jen za zdro)
surovin a zaklad hmotného blahobytu:
7 hlediska vody a urodného humusu’
je les nevyhnutelnym Zivotnim faktlfi-
rem, zdrojem Zivotni energie a kvaht_e
vystavby v oblasti vieho zivého. Les J&
_domovinou a kolébkou" vody.

-

Bez ptirozeného lesa, kde je dovolenot
riist rozmanitym stromim, kef'ﬁm’a b’
linam a kde rostliny mohou v pf“erIZ'
ném rozvrstveni spole¢ne pflsobl_t ]a
nad zemi, tak v kotenové oblasti, n
vznikne uzavieny kolobéh VvodY--. Ten j€
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mus piirozené obohacovan Zivinami
a stopovymi prvky z nitra Zemé.

3/ Bez takového lesa nemiiZe voda, kdyz

y nitru Zemé dozraje, vystupovat ve for-

mé prament a potokd. NemtZe-li voda
téci pod ochranou prirozeného lesa,
nenf ani schopna se dale vyvijet a plnit
své piirozené funkce na povrchu.

4/ Prirozeny les je jako silova tstiedna,
kterd prostiednictvim proudici vody
vysild energii do okolni krajiny.

5/ Takzvané raciondlni lesnictvi se svymi
metodami vysadby a myceni zplisohuje
poruchy komplexni pfirody, kterd sama
urcuje jakost Zivotnich procesti viech
organismii.

Proto se tento zpisob hospodaien v lese
§tdvd v kone¢ném disledku ohrozenim pro
samotneho cloveka, ktery je postizen kle-
sajici biologickou jakosti vody a potravin.

Zelen4 fronta

Spolu se synem, diplomovanym inZeny-

Tem  Walterem Schaubergerem, zalozil

j‘_liktor Schauberger v roce 1951 v Rakous-
ku Organizaci, kterd m4 pracovat ve pro-
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ysak piedpokladem, aby byl drodny hu-
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spéch ochrany a regenerace zdravého lesa
a ochrany Zivotniho prostiedi ve velkém.
Organizace nazvand Zelend fronta se setka-
la s velkym ohlasem a jeji €innost prispéla
k tomu, Ze si odpovédna mista v Rakousku
konetné uvédomila, Ze je nutné s nicenim
lesa pfestat. Na svélovém kongresu lesniku
v Londyné v roce 1951 byli oba iniciitofi

Zelené fronty za velkého potlesku pocténi

za svou zasluznou préci.

Meéreni teploty a napéti stromi

Viktor Schauberger se domnival, 7e stromy,
stejné jako lidé a zvirata, maji vlastni dru-
hové specifickou teplotu. Napiiklad smrky,
jsou-li zdravé, by mély mit (ve stiedoevrop-
ské oblasti) 14 °C. Pokud maji byt rostliny
zdravé, nemél by byt les na padé, jejiz tep-
lota piesahuje 4 °C.

Walter Schauberger ukdzal, Ze ve stro-
mé lze méfit také elektricka napéti, ktera
vypovidaji o jeho zdravotnim stavu. Svéd-
$ti badatelé zabyvajici se implozi zacali ta-
kova méfeni provadét jiz v 60. letech a poz-
déji je opakovali. Pfines] jsem o tom zpravu
ve ¢lanku publikovaném v Casopise Implo-
sion €. 16 (1965).

Metodika métent teploty a napéti stromai.
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Svédskd feka Fyris zneci§ténd priimyslovymi
odpadnimi vodami (foto Sti T. Karlsson).
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stiedni blizkosti podobnych prament. Ty

zistaly zachovdny, pokud pobliz nebo

pod nimi nedoslo k myceni lesa.

Ze systematicky provadénych pozorovani
tak vyplynul poznatek, Ze voda nemiize
dédle stoupat nahoru a nemiiZe se vytva-
fet vnitini napéti, zaénou-li se vylucovat
té7ké kovové litky, protoZze v zemi v dii-
sledku prilisného myceni lesa poklesne
napeéti.

Na ohfdtych mytinach nemohou byliny
s charakterem kovt dile prospivat. Kam-
zici si uz nemohou utvédiet krev, kterd
zachovdvad nezbytné vnitini napéti zvifat
zijicich v téchto vyskach.

Stejné jako byli ndsledky myceni lesa
postizeni kamzici, je, jak se Schauberger
domniva, postizen kdcenim pfiirozeného
lesa z dlouhodobého hlediska i ¢lovék.
Schaubergertiv ndzor na les miizeme shr-
nout takto:

1/ Les nesmi byt povaZovdn jen za zdroj
surovin a zdaklad hmotného blahobytu.
7 hlediska vody a tdrodného humusu
je les nevyhnutelnym Zivotnim fakto-
rem, zdrojem Zivotn{ energie a kvalitni
vystavby v oblasti vseho zZivého. Les je
~domovinou a kalébkou* vody.

2/ Bez pfirozeného lesa, kde je dovoleno
rlist rozmanitym stromim, keftim a by-
lindm a kde rostliny mohou v pfiroze-
ném rozvrstveni spolecné piisobit jak
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vdak predpokladem, aby byl trodny hu-
mus prirozené obohacovin Zivinami
a stopovymi prvky z nitra Zeme.
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3/ Bez takového lesa nemtize voda, kdyz
v nitru Zemé dozraje, vystupovat ve for-
mé pramenti a potokil. NemtiZe-li voda
téci pod ochranou prirozeného lesa,
neni ani schopnd se déle vyvijet a plnit
své plirozené funkce na povrchu.
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4’ Prirozeny les je jako silov4 ustfedna,
kterd prostfednictvim proudici vody

vysild energii do okolni krajiny.

5/ Takzvané raciondlni lesnictvi se svymi
metodami vysadby a myceni zplisobuje
poruchy komplexnf ptirody, kterd sama
urcuje jakost Zivotnich procesti viech
organismua.

Proto se tento zptisob hospodaieni v lese
stdvd v kone¢ném diisledku ohroZenfm pro
samotného ¢loveka, ktery je postiZzen kle-
sajici biologickou jakost vody a potravin.
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Spolu se synem, diplomovanym inZeny-
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spéch ochrany a regenerace zdravého lesa
a ochrany zivotniho prostiedi ve velkém.
Organizace nazvand Zelend fronta se setka-
la s velkym ohlasem a jeji ¢innost prispéla
k tomu, Ze si odpovédnd mista v Rakousku
kone¢né uvédomila, Ze je nutné s nicenim
lesa pfestat. Na svétovém kongresu lesnik{i
v Londyné v roce 1951 byli oba inicidtofi
Zelené fronty za velkého potlesku pocténi
za svou zdsluznou praci.

Meéfeni teploty a napétf stromt

Viktor Schauberger se domnival, e stromy,
stejné jako lidé a zvirata, maji vlastni dru-
hové specifickou teplotu. Napiiklad smrky,
jsou-li zdravé, by mély mit (ve stiedoevrop-
ské oblasti) 14 °C. Pokud majf byt rostliny
zdravé, nemél by byt les na pude, jejiz tep-
lota presahuje 4 °C,

Walter Schauberger ukazal, Ze ve stro-
meé lze méfit také elekirickd napéti, kterd
vypovidaji o jeho zdravotnim stavu. Svéd-
Sti badatelé zabyvajici se implozi zacali ta-
kovd méfeni provadet jiZ v 60. letech a poz-
déji je opakovali. Pfinesl jsem o tom zprdvu
ve ¢ldnku publikovaném v ¢asopise Implo-
sion €. 16 (1965).

Metodika mévent teploty a napéti stromi.
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{ERENI TEPLOTY

iktor Schauberger a jeho syn, Walter
chauberger, uvedli, Ze neni pochyb, Ze
azdy druh stromu m4é individudlni teplo-
1, kterd se s kaZdou zménou v zivotnim
rostiedi stromu nevyhodné zvysuje, jako
dyz nemocny clovék dostdva horecku.
tanoveni normalni teploty stromu je dnes
éméF nemozné, proto lze velmi tézko zjis-
it, jakd je druhove spravnd. Mohli jsme
youze experimentovat se stromy ve svoji
Jlizkosti, abychom alespoii stanovili opti-
ndlnf metodu.

Jako métici piistroje jsme pouZili ob-
7yklé teploméry a elektrické termoclanky
sffslugného méfictho mistku. V obou pri-
sadech jsme vyvrtali otvor o priiméru 6 az
3mm, sahajici do stiedu stromu, do néhoz
'sme zasunuli teplomér nebo méfici téleso.
Abychom zabranili cirkulaci vzduchu, ot-
gor jsme dobfe utésnili véelim voskem.

Mgfeni jsme provadéli z¢dsti u brizy
(Betula alba) a z€asti u smrku (Pineus
abies). U bfiz jsme zkoumali jednotlive
stojici stromy, u smrki jednak kusy stojici
jednotlivé, jednak stromy rostouci ve smi-
Seném lese.

Graf Al ukazuje vysledky naméfené
u jednoho exempléie biizy. I kdyZ teplota
vzduchu ¢inila po cely den 20 °C, byla
vnitfni teplota stromu maximdlné jen
14 °C. Zajimavé bylo jakoby pulzujici koli-
sani teploty. Méteni proved! ing. G. Norling
elektrickym méficim piistrojem.

14 °C -Permnre s 5 . ...._.1,.....
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MERENI NAPETI

Walter Schauberger objevil, Ze strom pied-
stavuje ur¢ity druh biokondenzétoru. Jeho
napéti lze meérit multiplexnim galvanome-
trem (viz Implosion ¢. 14). Svoje vyzkumy
jsme provadéli v dubnu a kvétnu. Meélo se
pfi nich zjistit, nakolik by némecké a ra-
kouské vysledky méfeni mohly mit para-
lely v oblasti Svédska, napfiklad co se tyce
piedpovédi pocasi.

Jako méfici piistroj jsme pouZili gal-
vanometr Goerz, typ 167 304, s dvojitym
svételnym ukazatelem, proudovou citlivos-
ti 1 nA a vnitinim odporem 2000 kQ. Jako
sondy jsme pouzili dva médéné hiebiky.

Pifstroj musi zistat po celou dobu
méfeni zapnuty. Pii zapnuti totiz vznikaji
velmi silné vykyvy napéti, které jen velmi
zvolna odeznivaji. Teprve pak lze ziskat
vzajemné srovnatelné hodnoty. Bylo by
jisté lepdi, kdyby bylo moZné pouZit pla-
tinové sondy (elektrody), aby se zabranilo
jakémukoliv elektrolytickému narusovani.

Méfeni jsme provddéli jen na jedné
biize (Betula alba). Obrdzek Bl ukazuje
vysledek pro obdobi od 1. do 15. kvétna
1964. Zajimavé pii této sérii mefeni bylo,
e napéti, které mélo od 27. dubna hodnotu
40 rysek, se v prvnich kvétnovych dnech
nahle zvydilo na vice nez 100 rysek, né-
sledné se strom olistil a napéti opét prudce
pokleslo. Souvislost mezi vykyvy napéti
u bifzy a pocasim nebyla ziejmd. To je
snad moZné jen u konifer.

Zajimavou zku$enosti bylo i toto: Za
zvla¥tnim Gcelem jsem kolem méfeného
stromu uvazal lano. Nebylo nijak zvlast
pevné utazené a mezi provaz a strom jsem
vlozil kus vinéné deky, abychom nepogko-
dili borku. Kdy# jsem se po chvili podival
na stupnici galvanometru, zjistil jsem, Ze
jeho drive Klidnd poloha byla nynf zna¢né
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narusend. Napéti se vyrazné zménilo z po-
zitivniho na negativni. Dokud bylo lano
pevné privdzané, napéti si zachovdvalo
negativni povahu. KdyZ jsem lano odstra-
nil, pfeélo napéti opét na pozitivni stranu
a nékolik hodin ukazovalo témér konstant-
né vysokou hodnotu. Velmi lehky tlak na
kiiru zjevné stacil k tomu, aby doslo ke
zmeéné polarity.

Jiné zajimavé pozorovdni jsem udinil
béhem jedné bouflivé noci. Galvanometr
byl ptipojeny ke smrku. Napéti bylo pozi-
tivni. Pfi kaZzdém prudkém poryvu vétru se
prudce zménilo na negativni. Vykyvy byly
velmi vyrazné. Vzpomnél jsem si, Ze Viktor
Schauberger jednou fekl, Ze strom ze své-
ho kofenového systému vysild elektrické
naboje az do nejzazsich koneckl listd,
¢imz se posiluje. Také profesor dr. Wilhelm
Balters Fika: ,Jestlize ¢lovék za kiovim uZ
neciti vitr, neni diivodem mechanické
odstinéni kfovim, nybrZ pri¢inou utiSeni
vétru je, Ze rostliny v kfovi svym energetic-
kym oblakem uréité polarity vyrusi energe-
ticky oblak vétru opa¢né polarity.”

Méfeni strom? jsme v poslednich le-
tech opét obnovili a ukazuji stdle klesajici
napéti. Viktor Schauberger fekl, Ze strom
ukazuje pomeéry v Zemi. Klesajici napéti
moZna znamend, e napéti mezi atmosfé-
rou a geosférou zvolna mizi, coZ je néco,
co Schauberger pfedpovidal a povaZoval za
zndmku umirdni piirody.

Védeckd méfeni stromiu

Pokusy jsme provddéli jiz v 60. letech,
v novéjsi dobé zacaly byt podobné metody
pouZivany i v lesnictvi.

Svédska Vysokd kola lesnickd v Umei
pouzivdi méfeni teplot lesnich rostlin ke
zjisténi, které z nich maji nejlepsi vyvojové
moznosti (1. Vetenskap ¢. 8/1992).

A hesensky Zemsky tufad pro mj. vy-
zkum lesa pouzivd elektrodiagnostiku
stromil (pomoci elektrod se méii jejich
elektrickd napéti) ke zjistovdni jejich zdra-
votniho stavu (FAZ 26. 6. 1996).




Navstéva

u Adolfa Hitlera

V roce 1934 se o Schaubergerové lécivé
vodé doslechl priimysinik R. z Brém a na-
psal mu, Ze by rdd ziskal patentové pravo
pro Némecko. Prostiednictvim R. se nako-
nec doneslo aZ Hitlerovi, Ze existuje Raku-
San, ktery md origindlni predstavy o techni-
ce a zabyva se zvlastnimi vyndlezy.

Rakousko tehdy jesté¢ nebylo anekto-
vdno, avsak ndlada mezi jeho a némeckou
vlddou byla zna¢né napjatd. Jednoho dne
pfisla od némeckého vyslance ve Vidni
Zadost, aby bylo jistému Schaubergero-
vi udéleno vizum za ucelem navitévy
u Hitlera. Schauberger smél predstoupit
pied Hitlera, ktery prokazal velmi dobrou
informovanost o jeho drivéjsich aktivitich
a nyni ho pozadal, aby predloZil své ndpa-
dy a vysledky badéni. Schauberger vyslovil
prdni, aby se schiizka konala mezi ¢tyfma
o¢ima, coZ mu bylo ptislibeno. Pi vstupu
do Hitlerova pokoje vSak shledal, Ze je
piitomna jesté jedna osoba, a to ¢lovek,
8 nimZ mél Schauberger jiz diive jedno
mrzuté setkdni — fedite]l ministerského
oddéleni Wiluhn, vysoky drednik Ufadu
cisafe Viléma,

Schauberger vak mohl chvili nerugens
hovofit, aniz by byl pferusovéin, a obéma
pfitomnym jasné vylicil , zviili akademické
techniky” i to, co povazoval za nespravné
na Hitlerové étyfletém pldnu a jeho ndro-

Kdyz skondil, Hitler se zeptal: ,,Co chee-

te pouZit misto dnesnich energetickych

strojii a metod?* Schauberger odpovédsl:
~Dejte mi prostory, persondl, nifadi a mate-

ridl, ktery si sdm vyberu. Béhem nékolika

mdlo mésict uvidite, jakymi metodami se

dd vyrdbét energie. Potom si miiZete zvolit
ty nejlepsi a nejperspektivnéjsi.”

Hitler: ,Jaké vdak chcete pro své energe-

tické stroje pouzit pohonné hmoty?“

Schauberger: ,Vodu a vzduch, v nich ;

totiZ ta sila je.”
Hitler zmdckl tlacitko a vstoupil stdtni

tajemnik Keppler. Hitler: ,Dejte tomu Ra-

kudanovi, co potiebuje pro své ndpady, kte-
ré mé zajimaji; at dokdze, Ze ma pravdu.”

Nato se se Schaubergerem ptatelsky roz- ‘
loucil a Keppler Schaubergera vyved] ven.

Jen co vySel, vrhl se k nému Wiluhn

a nafkl ho z nerozumu. Obvinil jej, Ze se
k Hitlerovi vetiel a nasadil mu do hlavy !

idiotské nesmysly. Po prudké slovni vymé-
né odesel Schauberger do hotelu. Poté mu
telefonovali z fi8ského kancléfstvi, aby se
laskavé dostavil. Schauberger viak nepro-
dlen# odcestoval zpét do Rakouska a hné-
val se, Ze vdZil cestu do Berlina, jen aby se
nechal sikanovat tim ,,tyranem Wiluhnem®.

To, na ¢em se s Hitlerem dohodl, se nako-

nec neuskute¢nilo. O nékolik let pozdéiji se
viak mélo u
bergera n

- 6] @

zat, ze v Némecku na Schau-
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Nové pokusy

Vodni pokusy v Norimberku,
elektiina piimo z vody

V roce 1938 byl proveden anslus Rakouska.
Kratce nato dostal Schauberger zpravu od
Julia Streichera, Ze na Hitleriiv ptikaz maji
byt Schaubergerovi vytvofeny poZadované
podminky. Pro zac¢dtek mél dostat k dispo-
zici 10 miliont F8skych marek, aby provedl
myceni lesa a v Bavorsku, Hornich Rakou-
sich a Cechdch postavil plavebni zafizent.
Pro daldi vyzkumy mu méla byt poskytnu-
ta laboratof profesora Kétschause v Norim-
berku. Schauberger poté vyrozumél syna
Waltera, ktery mezitim jako diplomovany
inZenyr absolvoval studium na Vysoké
skole technické ve Vratislavi, a poprosil
ho, aby mu prijel do Norimberka pomoci.
Walter nedokédzal beze zbytku akceptovat
vSechny otcovy teorie a v mnoha ohledech
byl skepticky. Casem se viak piesvédéil
0 8pravnosti otcovych nazort.

Zatali tim, Ze obnovili pokusnou sérii,
kterou Schauberger kdysi provedl spole¢né
S dr. Winterem — pokus o ziskani elektric-
ké energie z vodniho paprsku.22

Zpotatku to zkouseli se silnym vodnim
Paprskem tryskajicim za vysokého tlaku
Z hrubych n4ustkti — aviak bezvysledné.
Walter pak pregel k opacnému extrému
d pracoval s velmi jemnymi ndustky a niz-
kym tlakem. Tehdy se fenomén zacal obje-
Vovat, pficemZ mohla byt prokdzana napéti

az do vySe 50 000 voltii. Na Julia Streichera
udélaly pokusy velky dojem, a tak do
laboratofe povolal fyzika z vysoké gkoly,
aby fenomén vysvétlil. Ten zacal okamzité
pdtrat po elektrickych drdtech vedoucich
k piistroji. KdyZ Zddné nenasel, nakvasené
Waltera pozdidal, aby mu schovany zdroj
ukdzal. Ze by tato vysokd napéti vytvéiela
voda samotnd, povaZoval v zdsadé za ne-
mozné. JelikoZ to vse ale za¢inal zvolna
chdpat a neobjevil Zddny podvod, nakonec
uznal, Ze fenomén nedovede vysvétlit. Po-
kus s vodnim paprskem — sdm o sobé za-
jimavy — ani tentokrat nevedl k Zddnému
praktickému vysledku,*?

parafinovd - — voda
deska
ndtistek

olovénd
nddoba |
7 elektroskop

Jednoduchy pokus s vodnim paprskem. Jak-
mile se parafinovd deska priblizi k vodnimu
paprsku, ukdze elektroskop vychylku.

iz némecky fyzik Lenard experimentoval v roce 1890 s elektrickym fenoménem u vodnfho paprsku, aby vyfesil
Problémy s tzv. elektricitou vodopadu. Pied nim provadal podobné pokusy anglicky fyzik lord Kelvin.

Mische Evolution ¢ 1, 1973,

“K pokusu se vrétili $védsti badatelé zabyvajicf se implozi. Zpravy o tom byly zvefejnény v Implosion ¢. 6 a v Kos-
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Svédské pokusy
s vodnim paprskem

7 podnétu Waltera Schaubergera se $véd-
skda vyzkumnd skupina pro biotechniku
k témto pokustim znovu vratila. Vysledky
dosazené do podzimu 1962 byly publiko-
vany v asopise Implosion ¢, 6. VEisi zprava
pak nasledovala v ¢asopise Kosmische LEvo-
lution ¢. 2, 1973.

Uvddime zde kratké shrnuti
¢lanki.

techto

Pokus s vodni forézou

Obrazek dole ukazuje uspotradani pokusu.
Dvé trysky (veterindrni injekéni jehly, prii-
mér 0,3—0,5mm) jsou pres kohouty napo-
jeny na vodovodni potrubi. Voda, ktera je
kazdou tryskou individudlné ddvkovand,
stékd do sklenéné nebo plastové nadoby,
postavené na izolatoru (napf. sklo). V kaz-
dé nadobé lezi médénd desticka. Z kazdé
desticky vede 5—8mm silny médény drat
k protilehlé trysce. Drdt je izolovany plas-
tovou hadic¢kou, a to tak, Ze horni konec

hadi¢ky je zataveny. Dolni konce drdti
jsou priletované k médéné desticce. Hor-
ni konce jsou ddle vedeny ve spirdle, jejiz
stied se ma nachdzet presné pod tryskami,
Spirdla se pomoci nylonovych vldken zavé-
sf a fixuje tak, aby se nachazela 25—50mm
pod vrcholy trysek. V oblasti kiiZeni musi
byt mezi vodici dostatec¢nd vzddlenost, kte-
rd brani jejich vzdjemnému indukénimu
plisobeni.

Funkce: Pomoci kohoutil se nastavi jemny
vodni proud. Za nékolik vtefin se paprsky
pod spirdlou (kolektory) rozdéli a vodni
kapky opisuji drahy schematicky naznace-
né na obrdazku na protéjsi strané nahofte.
Nékteré kapky se obrati nahoru ke kolekto-
ru, kde protnou zdvity nebo obkrouZi trys-
ku, aby se pak znovu spojily s vodnim pa-
prskem. Jiné kapky se pohybuji ve spiralo-
vych drahdch nahoru a dolt podél médéné-
ho drétu, a to se stale uzsimi zavity a zfetel-
né viditelnou vlastni rotaci (spin). Oticeni
kapek byva jak levotocivé, tak pravotoCivé.

Fascinujici hra kapek je obzvlast zietel-
né viditelna na tmavém pozadi a pii bodo-
vém osvétleni.

—

voda

nylonovy
zdvés spirdly

spirdla — " i

§
f
i}

vodn{ prond

—
izolované

_efektové zony f A \*

médéné vodice

regulacnit kohout
proudu vody

médénd desticka

miska ze skla
nebo plastu

_ 1zoldtor

Spirdlové drdhy vodnich kapek.

Efekty: Pii pokusu nastdvaji velmi spe-
cifické elektrické poméry. Napéti mezi
tryskami a nddobami miiZe stoupnout az
na 20—60 000 V. Kolektory maji opacnou
polaritu. Mezi kolektor a zemi miizeme
zatadit zdfivku, kterd davd regulovdnim

Fota G. Norlinga: svételny jev ve spirdle A, jeho
Zvétseni », pohybovy vzor vodnich kapek.V

e}

vodnich paprskii bud’ stabilni nebo jiskfivé
svétlo. V suché, dobfe izolované mistnosti
se kovové predmeéty nabijeji. Priblizi-li ¢lo-
vék prst ke kolektoru, pieskoci silnd jiskra
a pohybové vzory se na chvili zhrouti, aby
se za chvili zase obnovily. KdyZ se v nado-
bach zvolna nahromadi voda, elektricky
néaboj se oslabi. Vodu je pak tteba vylit.

Za urcitého nastaveni vodniho proudu
nastal v efektové zoné zvlastni svételny jev:
ve tmé dobie viditelny modry, oscilujici
svit. Kdyz se do blizkosti kolektoru zavési
rentgenovy film ve svétlotésném obalu, do-
jde k jeho osvitu.

Osoby pobyvajici v mistnosti s vodni
forézou po nékolika hodindch subjektivné
zaznamenaly réizné druhy télesnych obtiZi,
napriklad nespavost. Viktor Schauberger
proto pii podobnych pokusech nosil olove-
nou zastéru, aby se chranil.

Pokusy provddeéné v 90. letech na riiz-
nych mistech Svédska ukdzaly klesajici
napéti, coz naznacuje zhorfovdni jakosti
vody.




Pohyb k Zivotu a smrti

Dvé formy pohybu

I kdyz byl Schauberger do roku 1934 za-
méstnan piedeviim stavbou plavebnich za-
fizeni, zabyval se i mnoha jinymi problémy.
Z¢asti to byly vySe popsané piistroje pro
regulaci a regeneraci vody, z¢asti otdzka,
zda lze z vody ziskat vyuZitelnou energii.
Studiem piirody a na zdkladé vlastnich
experimentii objevoval stdle vice kontrast
mezi zptusobem, kterym pracuje pfiroda,
a technickymi metodami lidi. Byl ¢im dal
vic presvédceny, Ze technickd opatieni vy-
vinutd lidskou rukou ohroZuji zivot a brani
vyvoji. Pfitom to nebylo ani tak znecisténi
vzduchu a vody, které mél na mysli. Tyto
okolnosti povaZzoval za druhotny problém,
i kdyZ je samoziejmé bylo tfeba brit vdzné.
Doléhala na néj jind prvotni otdzka: Jest-
lize nyni veskery technicky vyvoj vypada
tak, Ze md natolik zdvazné nasledky pro
les, vodu, zemi a vie zivé, pak musi byt
chyba v principu tohoto vyvoje. Neni tedy
technika, ktera vede k tak zdvaznym po-
skozenim pfirody a pracuje s tak nizkou
ucéinnosti, od zdkladd Spatna? Jeji nizka
uc¢innost ho udivovala uZ dlouho. V této
souvislosti fekl:

Nase moderni technika se naproti tomu
chovd jako sedldk, ktery na jaie zasadi
sedm brambor a na podzim sklidi jednu.

Panta rei. VSechno plyne.
Heraldleitos

Vsechny parni stroje a vybu$né motory,
kterych je svét plny, nepracuji ani s 50%
G¢innosti. Vice nez polovina doddvané
energie se zni¢i, nepiinese Zadny uZitek.
Co je toho pri¢inou?

Pfiroda mu na tuto otdzku zdhy poskyt-
la odpovéd' a on ji formuloval takto: ,,Pohy-
bujeme se nesprdvné, pouzivime nesprav-
nou formu pohybu.” Vsechno, co o pohybu
vody, krve a §tdv objevil, nyni ukdzalo svou
univerzalni platnost. V piirodé existuji dvé
formy pohybu — jedna destruktivni, dru-
ha konstruktivni, pfindgejici fdd — které
neustdle plisobi v dynamické rovnovaze.

Kterd forma je budujici a kterd nicici?
Schauberger odpovédél takto:

Pohyb, ktery tvofi, vyviji, zuslechtuje
a buduje, je pohyb po cykloidni prosto-
rové kiivee, tedy spirdlovy pohyb zvendéi
dovnitt smérem k centru pohybu — to jest
pohyb centripetdlni, dostiedivy. V piirodé
ho nachédzime vsude tam, kde pracuji bu-
dujici sily: ve spirdlovych mlhovindch ve

vesmiru, v pohybu nas$i planetdrni sousta-

vy, v pohybu vody, krve a §lav. Rozkldda-
jicim, rozpoustéjicim pohybem je naproti
tomu pohyb centrifugdlni, odstiedivy.
Pohybujici se médium spéje z centra ven
k periferii. Je to .pifmy“ pohyb. Castec-

——— TS,

ky v médiu jsou doslova vymritovany
z centra k periferii. Médium se uvolnuje,
rozpousti a rozpadd. Pfiroda tento pohyb
pouzivd, aby rozpustila opotiebované
komplexy (napi. mrtvy organismus, pozn.
aut.) a pak z jednotlivych zlomkii koncen-
trujicim pohybem znovu poskladala nové
formy, nové celky. Centripetalni, cykloidn{
spirdlovy pohyb odpovidd klesajici teploté,
kontrakei a koncentraci. Centrifugalni po-

Rozklddajict, explozivni, expanzivni pohyb.
hyb znamend totéz co stoupajici teplota,
teplo, rozpindni, expanze a exploze. V pfi-
rodé dochdzi k neustdlému vzajemnému
pusobeni obou forem pohybu, avsak bu-
dujici pohyb musi pfevaZovat, aby viibec
mohl probihat vyvoj.2*

Technika smrti,
nebo biotechnika?

Co maji rizné formy pohybu spole¢ného
s moderni technikou? O to praveé jde, fikd
Schauberger, je to alfa a omega jeho udeni:
celd nade technika je postavena na roz-
poustéjicim a rozklddajicim pohybovém
principu. Pracuje pfevaZzné s teplem, spa-
lovdnim, explozi a expanzi. Schauberger
tim md na mysli, Ze nizkd Gi¢innost, s niZ
se tato technika potykd, je dtsledkem od-
poru pfirody proti destruktivnimu principu
vytvafenému clovékem.

Ndzor Viktora Schaubergera na budujici, centripetdlni, planetdrnt pohyb .0 sobé, v sobé a ko-
lem sebe*. Vlevo pohyb Zemé a Mésice kolem Slunce (bez ostatnich planet). Vpravo Schauber-
gerova otdcejict se proudovd vidkna opredend opét otdéejicimi se proudovymi vidkny atd.

Mesic

o Centrifugalni formé pohybu odpovidd ve fyzice princip entropie (véechny energetické procesy sméiuji k maximélni

eusporddanosti), centripetdlnf forma naproti tomu odpovidd negativnf entropii, jak se vyskytuje mj. v biologickém

Potencidlu Zivych bunék, tedy fddovému potencidlu energie (viz E. Schrodinger: What is Life, Cambridge, 1951)

*Schauberger chépal biotechniku jako pfirozenou techniku prospivajici Zivotu, Dnes m4 tento pojem jiny vyznam.

ok




Pohyb v kapce vody. Z Schopfung aus dem Wassertropfen, G. Schenk, K. H. Henssel Verlag, Berlin.

Kosmicky vir, spirdlovda mlhovina (foto ESA).

Tepelna ztrdta, zvukovy udtlum, odpor
vzduchu — co jsou jiného nez signdly pfiro-
dy ¢lovéku, ze se nachdzi na $patné cesté?
Zvolil si nespravnou formu pohybu.

Nase technika je technikou smrti. Kro-
mé pifSerného plytvani uhlim a ropou,
které majf v rovnovdze piirody plnit diilezi-
t&j51 tikoly, nez byt spdleny v blaznive pra-
cujicich strojich, zanechdvd tato technika
navic exkrementy a odpad, které otravuji
ndas zivotni prostor a vtahuji ho do zkazy.

Jsou to troufalé myslenky, jez zde Schau-
berger vyslovuje — a to jiZ ve tficitych le-
tech! Dnes jeho pohled do budoucnosti uZ
nezni tak podivné, nebot Zijeme uprostied
ekologické krize a takika denné slychame,

Spirdlovy pohyb ve vodé (foto stock.xchng®).
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jak vyzkum odhaluje skodlivé ucinky ,ex-
krementi“ nasi techniky. Schaubergerova
teze o $patném pohybu piesto neni uznd-
vdna a ¢lovék pokracuje tplné stejné jako
doposud a jako jedind bytost Stvofeni se
prohfeduje proti celistvosti a fadu prirody,
kdyz rozviji rozpoustéjici, rozkladajici
pohyb a disledné tim do universa piivadi
chaos a anarchii. Tato pfedstava vnasi zcela
novy aspekt i do ekologickych otdzek. Je-
-li Schaubergerova mys$lenka spravnd, pak
prilis nepomiiZze, budeme-li si hrdt s filtro-
vanim vyfukovych plynt, odsifovanim ropy
a zajisfovanim bezpecnosti atomovych
elektraren. Veskerd tato opatieni nemohou
ukonéit destruktivni ptisobeni na vie zivé,

protoZe zdkladni technicky princip exploze
a jaderného $tépeni ziistavd tentyz.

Schauberger chce energii vyrabét jinou
cestou — cestou biotechnického principu.
Tedy metodou, pii niZ se pouzije cykloid-
nf forma pohybu, kterd zpfistuptiuje po-
zitivni energii, v nadbytku pfitomnou ve
vzduchu a vodé. Schauberger, jak sam fekl,
problém vyresil tim, Ze v principu ukdzal
cestu, kterou se lidskd technika musi vydat,
nechceme-li si co nevidét ptivodit zkaizu.
Atomova technika, §tépenf atomu je vrcho-
lem, a zdroveti koneénym bodem techniky
smrti, kterd vede lidstvo krok za krokem
k zdaniku. Béhem poslednich let svého
Zivota se Schauberger pokougel naléhave
varovat pred hrozici katastrofou:

N3 cil je tedy viude na vefejnosti davat ve
znamost, a pfedevsim upozoriovat vlady,
Ze a prot je einsteinovsky zpasob ziskiva-
ni energie $tépenim atomu prohfegenim
se proti Zivot budujici tendenci piirody
a Ze lze atomovou energii ziskdvat a vy-
uZivat zcela bezpe¢nym, #votu slouzicim
zplisobem, piizplisobime-li se prostied-
nictvim biotechniky implozi piirody,

Schauberger ve svych imploznich strojich
usiloval o napodobeni ~implozniho princi-
Pu piirody“. Jakmile zacal kritizovat Zpl-
sob préce explozivnich strojt, zdtraznoval,
Ze implozni stroje by byly jedine¢né mimo
Jing i tim, ze by nepotiebovaly Z4dnou
2vlastni pohonnou hmotu:

Jedna-li se o silovy stroj, je tieba do ngj
vlozit k ptekonani odporu devetkrat tolik
energie ve formé pohonné latky, nez kolik
se ziskd energie ve formé elektiiny nebo
Pracovniho vykonu. Podle tohoto principu,
ktery rabuje Zemi a vyvolava vrazedny boj
0 jeji energetické zdroje, pracujf nesmir-

né nehospoddrnym zptisobem — cent-
h rifugdlng — vybugné motory. Implozni

motory viak pracuji centripetdlng, svou
pohonnou hmotu si vyrdbeéji samy dia-
magnetickou dpravou vody a vzduchu:
nepotfebuji zadné dalsi pohonné ldtky,
ani uhli, ani ropu, ani uran, ani §tépenim
atomu ziskanou atomovou energii, nebof
mohou energii (atomovou silu) vytvdret
v neomezeném mnozstvi biologickou ces-
tou — témét zdarma! Piehlédlo se tedy, Ze
i energie jsou bipoldrni a zalezi pouze na
druhu pohybu médii Zems, vody a vzdu-
chu, jaky druh energie vyvstane. Muze
to byt bioelektrick4 rozkladajici energie,
nebo biomagneticka levitujici energie.

Profesofi na univerzitich a vysokych
Skolach u¢i jen formu pohybu piisobici
prevazné centrifugdlng, zalozenou na Zvy-
Sovdni tlaku a tepla, domnivé se Schauber-
ger. Vitbec neznaji jeji opak, pievazneé cen-
tripetdlni pohyb, ktery zplisobuje pokles
tlaku a teploty a vyvolava to, co on nazyva
~implozni silou®.

Imploze a diamagnetismus

Tyto Schaubergerovy pojmy — thelné
kameny ve stavbé jeho teorii — lze jen
obtiZné pochopit a vysvétlit. Vzdycky si
stézoval, Ze co poznal z vétsi ¢asti intui-
tivné, nedokdze prelozit do odbornych fy-
zikdlnich pojmii. Pokus reprodukovat zde
jeho vyklad o diamagnetismu necht je tedy
povaZovan za velmi fragmentarn,

ZNICENI BIOSFERY

Hnacf silou Zivota na Zemi je podle Schau-
bergera bipolarita mezi negativné nabitou
geostérou a pozitivné nabitou atmosférou.
Mezi témito nabitymi sférami se nachdzi
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biosféra

Paralela elektrického kondenzdtoru a pozem-
ského biokondenzdtoru.

biosféra, velmi tenkd a citlivd vrstva Zivo-
ta, kterd obsahuje vSechny nase Zivotni
faktory — kyslik, uhlik a vodu. K nim pa-
tfi rovnéZ tirodnd ptida a mnoho dalsiho.
Fyzikalné lze tento fenomén pfirovnat ke
kondenzdtoru a nazvat jej, podle jedné
ideje Waltera Schaubergera, ,biokonden-
zatorem®.

Kondenzator je zafizeni slouZici
k ukladdni a vydavani elektrického ndboje.
V nejjednodussi formé se sklddd ze dvou
kovovych desticek oddélenych izolaci,
z takzvaného ,dielektrika®”.

Kvalita kondenzatoru, tzn. schopnost
pojimat a ukladat elektfinu, je zcela zavisla
na kvalité ,dielektrika“, tedy na jeho izo-
la¢ni schopnosti. KdyZ pfipojime Zdrovku
k péltim nabité baterie, rozsviti se. Kdyz
ale oba poly navzdjem pfipojime primo
k sobé&, vznikne krdtké spojeni a baterie
se znici. Jestlize se poskodi ,dielektrikum®
kondenzdtoru, takZze zmizi jeho izolacni
schopnost, zni¢i se kondenzator.

V ,biokondenzitoru“ je ,dielektrikem”
predeviim voda, kterd je silnym izolatorem.
Voda v zemi, v fekdch, jezerech, jako vodni
para v atmosféie nebo proudici 3tdvy ve
vegetaci zabratiuje kratkému spojeni mezi
atmosférou a geosférou, takze se jejich nd-
boje mohou piirozené vybijet ve vystavbhe
zivota. Pokud ale voda mizi, lesy jsou Ka-
ceny — inu, pak nastoupi poust a veikery
zivot umfe. Takovych piikladii je dnes ve
svété bohuZel pfili§ mnoho.

NOVA NAUKA O PRVCICH

Viktor Schauberger nebyl spokojeny s vé-
deckou naukou o prveich. Proto vyvinul
vlastni. Ve svém intenzivnim biologickém
chapani pfirody délil prvky na ,otcovské
oplodiiujici a ,mateiské plodici“. Oplod-
hujicim prvkem byl jen kyslik (a snad
halogeny fluor, chlor, brom atd. a jiné litky
obsahujici kyslik). Plodicimi prvky, resp.
latkami, byly véechny uhlikaté slouceniny
(Schaubergerem mnohdy nazyvané ,alo-
tropni uhlikaté latky“) a vSechny ostatni
prvky véetné kovd a minerdld. Viechny
tyto prvky se mohou vyskytovat jak ve
formé hmotné, tak ve formé energetické
a éterné. Co se tyce vodiku, nemél Schau-
berger jasno. Zpocitku se domnival, Ze
vodik je jen ,nosnym prvkem* pro uhlik
a kyslik, pozdéji vsak zastdval ndzor, Ze
také patii k oplodiiujicim prvkam. Je ob-
tizné sledovat v této véci jeho myslenky.

Jasné vsak bylo, Ze tato hlavni skupina
prvki je bipoldrnf a prvky navzdjem stdle
reaguji. Tvor{ podle né&j ,emulze®, coZ ale
nemélo nic spole¢ného s emulzi v obvyk-
lém vyznamu. Mnohem spi$e mél na mysli,
#e to je ,intenzivni splynuti“ v néco nového.
[ prvky se tedy podle né&j chovaji jako Zivé
organismy, coZ podle jeho ndzoru také jsou.
Dtlezité u emulze je, aby byla vyvoldna

wcykloidnim® pohybem. Jen tak totiZ mohou
pievazit plodici prvky, coz je k pozitivnimu
v§voji nezbytné. Schauberger se domnival,
7e takzvand syntéza (emulze) uhliku a kys-
liku je zékladem vsech pochodt v piirodé.
MiiZe viak probihat dvéma réznymi zp(iso-
by, které jsou totozné s vystavbou a odbou-
ravanim v ptirodé.

Pozitivn{ vystavbovd syntéza probihd
pfi ,pozitivnim tepelném spadu®, tedy
pii pohybu teploty smérem ke 4 °C a pii
.pohybu po cyklodini prostorové kiivce“.

Kyslik se pfi tom stdvd pasivnim a uhlikaté
latky aktivnimi a mohou kyslik pojimat do
sebe. Negativni odbourdvaci syntéza probi-
hé pfi ,.negativnim tepelném spadu”, tedy
pii pohybu teploty smérem od 4 °C 3 pri
»expanzivnim nebo explozivnim“ pohybu.
Tady se stavd aktivnim kyslik, ktery pak
spaluje pasivni uhlik. Tuto syntézu vyluc-
né pouZivd dnesni technika, a jestlize je
totoZznd s odbourdvajici aéinnosti prirody,
vytvari vzdy rozpousténi a neustély zZpétny
chod evoluce Zivota.

KOLOBEH ZIVE SUBSTANCE

Schauberger se domnival, Ze Zivd hmota
prochdzi vé¢énym kolob&hem. Piiroda
nebuduje vzdy vechno z jednoduchych
prvki, ale jako stavebni kameny pouzivd
i zbytky mrtvych organismii, ovéem teprve
po dalsim vyvoji v latkové vymeéné Zems,
kterd je podobna jako latkova vyména
cloveka. A tak jak se tato hmota promeé-
!‘mje i na fyzickou (duchovni) energii, jsou
1 tyto ,domnéle” mrtvé zbytky, jimiZ jsou
predevsim tukové (uhlikaté) litky, mo-
lekuldrnimi preménami v »planetdrnim
cykloidnim* pohybu Zeme preménovany
d zuslechtovany, aby pak privedly evoluci
0 krok d4l.

Jako vysvétlujici ptiklad zde Schauber-
8€r uvadél kamenouhelné formace, v nich
Zfemé jako poztistatky z pravéku premé-
Dila a ulozila kamenné uhlf spolu s jeho
»fedukénimi hodnotami®, petrdlejem a ply-
lem, coby jedine¢nou rezervu pro vystav-
bu Zivota ve viech nadchdzejicich ¢asech.

Schauberger se tedy domnivd, Ze pozil-
Statky mrtvych organismi se dostdvaji do
Z€mé a zbytky, predevsim tukové (uhlikaté
léﬂw), jsou zde v ¢emsi na zpiisob latkové
Vymeény a za spolupiisobent katalyzdtorii
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a ,planetdrniho pohybu Zemé*, v fadé
molekuldrnich premén (redukci), zhodno-
covdny. Nové ttvary, které tak vznikaji, na-
zyva rlzné: energeticko-latkové koncent-
raty”, ,jakostni latky“, ,bipoldrni stopové
prvky”, ,chromozomy, prazdroje Zivota®,
»mikrozymy* apod. Ty se postupné dost4-
vaji do vody nebo do vzduchu:

Tyto prazdroje vyse zmineéné vystavby sily
Jsou energetickymi koncentraty, které se —
podle svého stavu — nazyvaji atomem, sto-
povymi prvky nebo chromozomy, jez se se
zneciSténim (tzv. sedimenty*) v trilionech
vzndsejf i v médiich vodé a vzduchu. Re-
dukované fosilie, které tedy predstavuji
nanejvys vytiibené fyzické poziistatky #i-
vota, ¢ekaji na opétovny pohybovy podnét,
aby se mohly proménit v atomdrni nadsily

Ctvrté prostorové dimenze, i v tomto stavu

vsak korpuskuldrniho druhu. P¥ tom je

oviem rozhodujici, zda wvyse zminény

vzruchovy podnét pasobi expulzivng,

nebo impulzivné, Pryng jmenovany sloui

k vytvdreni rozkladné atomarni energie,

posledné jmenovany k vytvarens levitacni

sily, kterd je moZn4 jen s pomoci klesaji-

ciho, rekreujiciho, litkovou Vymeénu osve-
Zujiciho tepelného spadu.

Kazdy rist prekondva svou levitaéni silou
gravitaci. A tato Schaubergerem vyse po-
psand levita¢ni sila byla onim ~diamagne-
tismem®, tedy silou jak budujici, tak ,,vytla-
Cujfct”. Tento Schaubergeriiv vyklad vyvoje
od fosilif* k »energeticky-latkovym kon-
centratim” je zdroveni popisem Limploze*.

Je velmi dutlezité ji poznat, protoZe byla

zdkladem jeho teorie o »biostroji“. I z jeho

stati Zurtick zur Kultur (Zpét ke kultu-
fe, 1932) a Unsere sinnlose Arbeit (Nase
nesmyslnd price, 1933) vyplyvd, Ze se jiz

tenkrat velmi zajimal o takzvanou LSynté-
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vého hlediska. Biochemie je chemif uhliku:
Zivot na Zemi neni bez uhliku myslitelny.
To Schauberger dobie védél, ale i v tomto
ohledu mél nové napady. To ukdzal jiz ve
stati o dunajském problému (1932):

Voda je tedy v organismu Zemé nositelem
uhlikatych a kyslikatych skupin a zaroven
nositelem vsech organickych pochodt,
které buduji ve$kery zivot v piirodé.

Zahy vsak zjistil, Ze tato syntéza a z ni
vze§lé energetické koncentrdty, ukryté ve
vodé a vzduchu, se mohou stdt pohonnymi
prostfedky nového druhu stroji kopiruji-
cich prirodu:

Tyto prasily lze téméi zdarma vytvdret
v kazdé zadané silové formé, jen kdyZz se
vérné, ve formdch odpovidajicich piiro-
dé, okopiruje zptsob pohybu Zemé. (...)
Tyto tukové latky jsou hlavnim prvkem
piirody, spoéivajicim v alotropii (mnoho
skupenskych stavii, pozn. aut.), ve viech
ristovych formdch. Kdybychom je ve stu-
deném procesu latkové vymény, tedy za
spravného, pfirozeného ziedéni, nechali
proudit prostfednictvim vyse zminénych
sacich a tlakovych sil, vznikla by elemen-
tarni vystavbova a vytlakovd sila ,,diamag-
netismu®.

RADA PROBLEMU

Co viak mél Viktor Schauberger na mysli
viemi témito oznacenimi, .stopovymi
prvky", ,chromozomy" atd., spocivajicimi
v ,sedimentech”?

Sedimenty mél patrné na mysli velmi
jemné rozptylené ¢astecky materidlu,
vznasejici se ve vzduchu a ve vodé, na-
priklad minerdly, jejichZ sedimentiim ve
vodé pripisoval velky vyznam pro energe-
tické procesy probihajici ve vodnich tocich.
V roce 1943 tyto sedimenty nazval také
,molekuldrnimi re-vyvojovymi ¢dsteckami”,
V téchto molekuldch jsou, podle jeho ndzo-
ru, wjako do rakve vloZené stopové prvky,
chromozomy” atd. V roce 1943 je nazval
také ,elementarnimi prvky vody, bio-
chemickymi atomy” a v roce 1946 ,ztuh-
lymi (vykrystalizovanymi) energetickymi
koncentraty” a jiz zacatkem roku 1940 se
domnival, ze vytesil problém, jak ,jaderné
hodnoty téchto jakostnich litek” mecha-
nickym rozmeélnovanim opét rozloZit na
plodici a oplodiujici prvky, aby pak byly
ihned preménény na nové slouceniny.

Na =zdkladé spolupiisobicich chladicich
a podnécujicich vlivii a pomoci kataly-
zacnich podporovatelti ptemény dvojitého

druhu nebo pomoci tzv. oligodynamic-
kych zafeni organické syntézy (...) ma jeji
produkt metafyzicky charakter.

Zde tedy nacrtdva moZnost uvolnit na zd-
kladé ,prestavby molekuly* energii téchto
»Jadernych hodnot* ve stroji. Pro nds je
téZko pochopitelné, Ze stroje mohly byt
pohdnény Schaubergerem popsanym dru-

hem organickych sil,

STROJNI TEORIE

Jak vznikla? Schauberger k tomu napsal:

Po desetileti trvajicich pokusech se mi po-
dafilo vyvolat klesajici rekreujici tepelny
spad a s nim molekuldrni preménu, kterd
slouzi vytvafeni koncentrujicich reakénich
sil, jimiZ Ize s exaktni prokazatelnosti zis-
kat zhruba devitindsobek vykonovych sil

oproti metoddm produkce sil pouzivanym
dnesni védou, protoZe v tomto pripadeé lze
~mikrozymy* spocivajici v kazdé medidlni
hmoté, nazyvané biologem bipoldrnimi
stopovymi prvky a lékafem chromozomy,
preménit na levitaéni sily = diamagnetic-
ky prebité druhy vystavbové a vytlakové
energie; v tomto piipadé nabude tcinnos-
ti nanejvys 10% domnéle nevyhnutelnych
pohybovych odporii. To vypovidd o tom,
Ze klitem k vyrobé vyvojové prospésnych
druhti atomové energie je molekuldrni
prestavba, které lze docilit za pomoci
klesajiciho = rekreujictho (osvéZujiciho)
tepelného spadu.

A domnival se, Ze timto zptisobem miiZe
i ,kalorické” tepelné energie pteménit na
energii kinetickou:

Mechanickym tepelnym ekvivalentem
1 kcal je 427 mkg prace. Kdyby se podafilo




pfemeénit beze ztrdt 1 keal za 1 sekundu
na mechanickou energii, zfskali bychom
427/75 = 5,7 PS dopliikovych (vyvojoveé

prospésnych) druhti energie,

V oddilu Historie Schaubergerovyich strojii se
na tato tvrzeni podivdme bliz. Za Schau-
bergerovou snahou o strojni vyrobu piede-
v8im nove Zivotni sily, ,, Zivotni kvality* v pri-
rodé, se skryvala jeho velkd obava z rozpa-
du biosféry. Dnesni technika a jeji pr
metody uvoliiuji jen sily nicici pfirodu. Kva-
lita Zivotnich forem a procesti se proto neu-
stile zhorSuje. Evoluce se ubird nazpét
a mizi i duchovni kvalita lidi. Désivy je pre-
devsim tpadek vody a potravin. Spolu
§ velkym biologem Raoulem Frai
Viktor Schauberger domnival

e se
padni

lidstvo musf kvili stale prazdnéjsim potra-
vindm ,,umfft u prostfeného stolu“. A Schau-
berger byl toho ndzoru, Ze ptiroda je jiz tak

znitend, 7e se v dohledné dobé nemtize
sama zotavit. Podle néj je tieba ji pomoci
implozni technikou. Jeho stroje viak v #4

ném pripadé nebyly obvy stroji:
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Nejde tady o zlepSeny zpiisob vyroby
strojni sily — tedy o lepsf obchod — ale de
facto o byti, nebo nebyti lidstva viibec. Mé
stroje podporuji ptirozeny vyvoj, za-
timeo vSechny technické stroje vyvoldvaji
zpétny vyvoj — raci chod...

Tim rozhodujicim a novym bylo, ze jeho
stroje vyrdbély ,diamagnetismus® = levi-
tacni sily, tedy sily vystavby a vytlaku. Ze
jako ,odpad® produkovaly také obvyklou
strojni silu, bylo pozitivni i v tom smyslu,
Ze timto zplisobem mohly napfiklad na-
hradit vybusné motory.

Jak jsme vidéli, ménil ve svych teoriich

hauberger ¢asto pojmy a oznaceni. To
lze chédpat, protoze se v Zil uéinit
své ndzory srozumitelnymi. Al uZ tomu
bylo s touto Schaubergerovou strojovou
teorii jakkoli, byla to v kazdém piipads
velkolepd myslenka a zd4 se, e je nutné
se ji zabyvat i v budoucnosti. Jeho pokust
0 uskute¢nénf téchto nipadt se dotkneme
v kapitole nazvané Historie Schaubergero-
vych stroji.
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Schaubergertiv
energeticky vyzkum

7Zda se, Ze je nezbytné nyni podat historicky prehled vyvoje Schaubergerovych teorii

o energii a konstrukcei energetickych strojti.

Schaubergerovo
pojeti otdzky energie

Jak vyplyvd z toho, co jiz bylo feceno,
zaujimal Schauberger ke konven¢nim me-
toddm vyroby energie nanejvys kriticky
postoj. Vsechny je lze redukovat na roz-
kladajici, resp. odbourdvajici princip, jak
co se tyce n¢inka odpadnich produktii, tak
v souvislosti s jejich subtilnéj§imi ti¢inky
na organicky Zivot. Piedev&im napadal po-
uzivani fosilnich paliv jako uhli a ropy, pro-
toZe se domnival, Ze jsou nutnd pro tvorbu
vody. Kdyby doslo k vyrabovani uhelnych
a ropnych loZisek, tiplné ze Zemé by podle
néj zmizela i voda. Uhli a ropa obsahuji
vy$e zminéné vysoce jakostni ,stopové
prvky® z drivéjsich forem Zivota. Atomo-
vou energii, Stépenf atomu jako stavebniho
kamene Zivota, povaZoval za vrchol nic¢eni
a konecnou f4zi této bidy.

Schauberger byl viak kriticky i vii¢i vod-
nim elektrarndm. Byf neni jejich nicivy
ucinek vzdy ocividny, presto existuje. Kdy?z
voda prochdzi turbinami, rozbijeji se jeji
piirozené struktury — z¢dsti katalytickym
ptisobenim oceli, z¢4sti nespravnym pohy-
bem, k némuz je voda nucena. Schauberger
zdliraziioval, Ze hor$ti zemédélci v Rakous-
ku nezavlazuji pole vodou, kterd prosla
turbinami, nebotf se tim ,vyprdzdnila“

a zbavila sily. To v&e je podle néj ddbelsky
tanec techniky smrti, k némuZ se pridala
i technika na vyrobu energie.

Kruh v tomto reji uzavird energeticky tech-
nik. Uhli, tento chléb Zemé, a tam, kde se
dosud v dostatecné mife vyskytuje, voda,
tato krev Zemé, se staraji o ziskani energie.
Teprve par desetileti se ¢lovék hrabe v nd-
hodné nalezeném bohatstvi. Voda pohdné-
jici jeho zdvody je stdle horsi, katastrofy
na Zemi jsou ¢im dal straglivéjdi, protoZe
Clovék Zemi ukradl uhlikaté litky — jeji
chléb, jeji krev — vodu a jeji dusi — energie
(v atomu, pozn. aut.). Clovék viak pracuje
bez ptestani dél a jeho bida nariist4.

Schauberger zastdval ndzor, Ze je nejvy3si
¢as vydat se jinou cestou.

Nova pohonna latka
ziskdvand biosyntézou

Jedinou oklikou, kterou se Schauberger
vydal ve svém usili za objevenim nahrady

za explozivni techniku, byl vyvoj pfe--

chodné formy prostiednictvim pohonné
latky, kterd by se dala pouZit v obvyklych
vybugnych motorech, aniZz by vznikaly
nebezpecné vyfukové plyny. Vychizel ze
svého objevu, Ze voda nachazejici se v cyk-

8er se tedy znovu p
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loidnim pohybu md za uré¢itych okolnosti
schopnost umoznit syntézy nejriiznéjsiho
druhu. Za timto icelem zménil konstrukci
pfistroje, v némz vyrdbeél lé¢ivou vodu. Po-
kusil se v ném dosdhnout zddané syntézy
uhlovodik®i na vhodné palivo. Z ménécen-
nych surovin mél byt vytvofen produkt
o vysokém obsahu energie. Hovofilo se
o tom, Ze pii ur¢itych piileZitostech meél
§tésti a ziskal v pristrojich stopy produkta
podobnych petroleji. On sém se na nékoli-
ka mistech ve svych spisech vraci k ,vodé

- 0 vysoké potenci“, kterou nyni dokdzal

vyrobit v ,repulzatoru”:

Pokud se vak voda rozprasi ve valci a do
rozpradeného skupenstvi se piidd tro-
chu vzdusného kysliku, pak stac¢i lehky
tepelny tlak vytvdteny klesajicim pistem,
aby se vysoce potentni matefskd voda
rychlosti blesku proménila ve vzdugné
skupenstvi.

Odpadni plyny této ,vody o vysoké po-
tenci” byly téméi srovnatelné s obvyklym
vydechovanym vzduchem a neobsahovaly
Zidné jedy. Obtize spojené s timto poku-
sem byly vSak vskutku velké a jen ztidka
8¢ mu postestilo dosdhnout stejnych vy-
sledk, i kdyZ postupoval vzdy exaking.

Pstruzi turbina

Schaubergerovo usili o dosazenf novych
forem zfskavani energie se v prvni radé
Projevovalo ve snaze zkonstruovat stroj,
ktery by dokazal vyrdbét pouzitelnou ener-
gii pfimo ze vzduchu a vody.

Spolu s dipl. ing. Winterem experimen-
toval v letech 1931 aZ 1932 s cilem vyrobit

elektiinu piimo z vody. Vysledky viak

mély hodnotu pouhé kuriozity. Schauber-

mu pohybu pstruha a zkoumal energii,
kterd se z vody zjevné dala vyuZit. Nyni se
domnival, Ze problém vyfesil: pstruh ptiji-
md vodu sty a Zdbrami ji vypousti. Nasta-
venim zdber (které jsou vystavény jako
systém téméf mikroskopickych vodicich
list) udéluje vodé silny ,zavijejici pohyb*
(jiny vyraz pro cykloidni prostorovou po-
hybovou kiivku, pozn. aut.) a soucasnym
plisobenim jistych stopovych prvkii zabu-
dovanych v Zabréch se z vody stdvd ,juve-
nilni* voda, jak ji Schauberger ozna¢oval.
Je to voda s novymi fyzikdlnimi vlastnost-
mi. JelikoZ tato voda pak vytékd ze zdber
a proudi podél ovédlného rybiho téla, do-
chdzi diky jejimu sloZeni k silnym reakcim
s obvyklou vodou v potoce. Kolem téla
vznikd jakysi plds( z takovych reakei, které
ptisobi jako protitlak va¢i proudu vody
v bystfiné. Regulovanim tohoto tlaku 74-
brami miiZe pstruh bud nehybné stit,
nebo bleskové plavat proti proudu.

U ptakii nasel Schauberger odpovidajici
zatizeni v kiidlech. ProtoZe vzduch pfi po-
hybu kiidel proudi pery, vznikaiji silné savé
viry, které ptika undseji vpied. Schauber-
ger fikdval, Ze ptaci nelétaji, ale jsou létdni.
Ryba neplave, nybrz je plavdna.

KdyZ tenkrdt skon¢il u Steinharda, ne-
pfijal nové zaméstnani, ale plné se vénoval
experimentiim a prici s vefejnosti, jiZ na-
léhavé varoval pred disledky technického
rozvoje. Ve tficdtych letech kolem néj bylo
skuteéné mnoho rozruchu. Zatizeni k pla-
veni difvi, vyroba lé¢ivé vody i jeho prudké
ttoky na techniku budily zdjem i odpor.
Zaznivalo nemadlo hlast, které se domniva-
ly, Ze je tfeba ho zaviit,

S velkymi obtiZemi se pozdéji pokousel
vyfesit problém konstrukee stroje, ktery by
dokdzal kopirovat ,pstruzi fenomén; ten-
to problém ho zaméstndval po cely zbytek
Zivota.




Udalosti béhem valky

Béhem vidlky Schaubergter prerusil pokusy v Norimberku a v dobg, kdy byl
jeho syn povoldn do armady, se vrétil do Rakouska. Za néjaky ¢as dostal piikaz,
aby se dostavil ke zdravotni prohlidce, s odtivodnénim, Ze bude penzionovan.
Ukdzalo se v8ak, Ze prohlidku inicioval Svaz inZenyri a architekt.

Nic zlého netuse, dostavil se na pfedepsané misto, byl viak posldn na jinou
kliniku na ,specidlni vySetteni“. Jeho (iZas a zoufalstvi neznaly mezi, kdyZ se
ndhle ocitl zavieny v blazinci. Pochopil, Ze se ho odptirci zase jednou pokusili
zneskodnit, okamzité mu v3ak doslo, Ze jeho jedind Sance, jak se dostat ven,
spocivd v tom, Ze se bude chovat naprosto klidné a umirnéné a potla¢i chole-
rickou povahu.

Po dlouhém ¢ekdni ho vySetiil mlady 1ékat, jenZ po krtkém vyptévani po-
chopil, Ze pacient je naprosto normdlni. Pfivedl nadfizeného, profesora Fotzla,
ktery Schaubergera nechal urychlené odvést ze sdlu, v némz se zdrZovali jen
duSevné chofi.

Po zopakovani testu se lékafi presvéd¢ili, Ze Schauberger je zcela v po-
fddku. Nato jej odvedli k profesoru Wagner-Jaureggovi, ktery ho jesté jednou
vySetfil a vystavil osvédcent, Ze je dusevné zdrdv a ,vysoce inteligentni“. Kdyz
chtél profesor Fotzl tuto zvlastni udélost diikladné provéfit, ukazalo se, Ze
nelze vypdtrat, kdo Schaubergera na psychiatrickou kliniku poslal. V této véci
nebylo moZné zjistit Zadnou dalsi skutkovou podstatu.

turni rozméry.

Historie

Schaubergerovych strojii

JelikoZ se o Schaubergerovych strojich
a pristrojich napsalo — a bohuzel stile
jeSté pise — mnoho nesmyslii, uvedme si
nasledujici podloZené skutetnosti.

NOVA TEORIE ENERGIE

V roce 1926 vynalezl Schauberger vifivou
trubici a ve stejném roce si nechal patento-
vat paprskovou turbinu (viz obr. dole), kte-
1d byla z této trubice odvozena. Uz tehdy
pfiSel na myslenku, Ze stroje a piistroje ko-
pirujici pfirodu by jednou mély osvobodit
Clovéka od 162ké prace a ze podstatny pii
tom bude spirdlovy pohyb. Trubici vyvinul
slozenim dvou plavebnich Zlabii. V trubici
objevil stejny pohyb jako ve vodnich tocich.
A napsal:

Sroubovicova trubice je trubice pro vodu
povolanou k Zivotu. Skute¢né Zivd sila. .
V rotaéni irubici se rusf tfenf, centruje se
a tim se uvddi do rotace, plnd zemsk4 tize
se uvadi do rotace... Moje turbina zkon-
struovand na této bazi [musi] mit témeéF
100% éinnost... Jako nejvyssi bytost mé
¢lovék mozZnost podmanit si viechno, do-
konce i Zemi. Vzduch, voda, oheii pracuji
V této chvili na 100%, ¢lovék jen musi fidit
tento stroj...

V¥pocty ukézaly, Ze rychlost v trubici &ini-
1a 50,2 m/s a turbiny, které by bylo mozné
§ takovou trubici postavit, by mély minia-

Pfesto uz o jeho turbindch nebylo slyset.
S témito novymi ndpady zacalo pro Schau-
bergera néco, co bychom dnes oznaéili za
zménu védomi. Plné se pak tato zména
projevila za¢dtkem t¥ic4tych let,

Béhem rokd strdvenych ve statnich
sluZbdch ve dvacatych letech, kdyz stavel
napiiklad velké plavebni zafizen{ v Neu-
bergu, byla vii¢i néemu byrokracie Spol-
kového lesniho tfadu pochopitelné velmi
nepfatelskd, néktefi védci se viak o jeho
objevy a teorie zajimali a chtéli s nim Spo-
lupracovat. Kromé profesora dr. Forchhei-
mera to byli profesofi na Vysoké skole pro
pudni kulturu ve Vidni, mj. rektor profesor
dr. Hauska, ktery vyzval vladu, aby na této
$kole financovala vyzkum v Schaubergero-
vé véci. Schaubergeriiv pracovni styl v 6
dobé poskytoval spoletnou bazi ke spo-
lupréci s védei. Pozorovani v neporusené

Paprskovd turbina. Podle pa-
tentu ¢. 114740, 15. 1. 1930.
Patentové ndaroky:

1. Paprskovd turbina vyzna-
Cujict se tfm, Ze v ose paprs-
ku je umistén kuzelovity
jezdec, na jehoz pldsti (7)
Jsou pfipevnény vyvrtkovi-
té, resp. Sroubovité probi-
hajici lopatky (6).

7 2. Paprskovd turbina podie
ndroku 1, vyznacujici se
tryskovou trubict (2) opat-

1 renou Zebry (), kterd rotu-

s ji ve sméru otdéeni iezdce.
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prirodé byla vychodiskem pro jeho novou
vodohospodaiskou techniku, prace vsak
spocivala na védecky zajisténych zdkla-
dech, jako jsou napft. teplota, hustota vody,
rychlost, spdd, zemska rotace atd.

Kdyz v roce 1929 opustil statni sluzbu,
vénoval se patrné obsdhlym studiim v pii-
rodni védé, filozofii, historii a mytologii.
A vse bylo zfejmé zaméfeno na celostni
pojeti Zivota na Zemi, pfedevsim historii
a cil evoluce. JiZz na pocdtku tficatych let
vytvofil Schauberger jasnou zdkladni teorii
o Zivoté. Byla to ,vé¢na pfeména hmoty
v energii a energie opét ve zmnoZenou
a zuslechténou hmotu®. Tento princip ca-
sem ddle dopliioval. Vécna preména, evo-
luce, se odehrdva ve stupnich a kazdy novy
krok stavi na pfedchozich. Zbytky mrtvych
organismi klesaji do pldy a pohybem
Zemé se zhodnocuji. To plati predev§im
pro ,tukové zbytky“ (Schaubergertiv ter-
min), tedy uhlikaté slouceniny, zejména
uhlovodiky. Uhlik je totiZz nejdiileZit&jsim
stavebnim prvkem Zivota. Spolu s kysli-
kem, v syntéze uhliku a kysliku (pfi niz
je .pfitomen” i vodik), vznikaji Zivotné
nezbytné reakce, které jsou mj. dilezité
pro kvalitu evoluce.

Toto Schaubergerovo pfesvédceni bylo
také impulzem jeho plant na vyvoj strojt
a piistrojli, které byly vlastné ,bioapara-
ty“ a mély vyrdbét predeviim ,evolu¢ni
energii®, kdyZ kopirovaly syntézu uhliku
a kysliku.

ROZCHOD S VEDOU

V' sérii ¢lankt v ¢asopise Die Wasserwirt-
schaft v letech 1930 aZ 1931 Viktor Schau-
berger poprvé publikoval své pfipominky
k energetickym pomeériim a teze o zdko-
nech pohybu vody.

Dobrd spoluprdce Schaubergera s vy-
zkumniky skoncila ndhle v roce 1932. Mi-
nisterstvo zemédélstvi v tom roce vydalo
vypravnou obrazovou publikaci Dunaj za
spolutidasti celé Fady vynikajicich védet.
Kdyz se zjistilo, Ze v ni je zafazen i pfispé-
vek Viktora Schaubergera, v némz ostfe
kritizuje védeckou tpravu vody, a piede-
viim regulaci Dunaje, nastalo velké zdé-
$eni. Aby se odstranila tato vada na krdse,
kniha byla okamZité stazena.

Zacatkem tficatych let pak Schauberger
konstruoval tzv. ptistroje na vyrobu lécivé
vody, které vzbudily zna¢ny rozruch.

VZDUSNA TURBINA

V roce 1931 byla patentovdna Schauber-
gerova ,trubice s dvojitou rotaci”. Trubice
byla pozdéji pouZzita v jeho vzdudné turbi-
né (viz protéjsi stranu nahoie). Schauber-
ger se domnival, Ze turbina mtze vyvinout
sflu 10 000 PS a piinést revoluci v letecké
technice. Véril, Ze dospél k cili, o jehoz
dosazeni usiloval dvacet let, tzn. nahradit
uhli, ropu a vodni silu. Energicky také pra-
coval na zdokonaleni tohoto stroje, v roce
1943 v3ak napsal, Ze turbina vytvofila ,.ab-
solutni vakuum® a pak se rozbila. Pokusy
vzdal, avak domnival se, Ze turbina je pro-
totypem k ,létajicim bombam*” V1 a V2.

NOVE STROJE

Okolo roku 1936 pracoval Schauberger na

riiznych piistrojich a strojich, o nichZ se

piili§ nevi. Jednim z nich byl stroj, ktery
mél ,spalovanim za studena“ vyrdbét jak
teplo, tak chlad.

Jiny pristroj byl zamy3len pro ,atomo-
vou pfeménu”. Schauberger tehdy napsal,

Vzdusnd turbina. Podle patentu ¢. 145141,
15. 11. 1935. Patentové ndroky:

1. Vzdusnd turbina, vyznacujici se tim, #e vzdus-
né masy jsou ve dvojité rotacni trubici uvddeny
tak intenzivné do pohybu, Ze v diisledku tie-
ctho tepla a tepla privadéného zvendi vznikaji
teplotni rozdily mezi okrajovymi vzdusnymi
masami a vzdu$nymi masami proudicimi
v ose trubice; tyto rozdily vedou ke studenym
vyrovndvajicim pochodiim v dvojité rotacéni
trubici, jejichz konecnym wicinkem je témér
naprosté vakuum.

2. Vzdusnd turbina podle ndroku 1, vyznacujici
se tim, Ze Cisté spalovdni probihd v komorie od- f
délené bezpecnostni siti, kterd je smérem dolii - | )
trubicovité prodlouzend.

3. Vzdudnd turbina podle ndrokii 1 a 2, vyzna-
cujict se tim, Ze s ni spojeny setrvacnik rotuje
v prostoru se silné zredénym vzduchem.

4. Vzdudnd turbina podle ndrokii 1 az 3, vyzna-
cujict se tim, Ze piivod vzduchu se déje rdzové
$térbinou v hrideli.

5. V;dus”nd turbina podle ndrokii 1 az 3, vyznacujici se tim, Ze odvddéni wifukovych plynii se
déje vyhitvanou trubici, v niZ panuje vyssi teplota, ne? jakou maji vyfukové plyny.

Stroj na vyrobu tepla a chladu (pripravny model ke .. klimdtoru®).

tlakovd komora

=
_—
studeny . stucdeny
vzduch —' e vzduch
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Ze chece svych 42 patenti spojit do jedi-
ného, aby ochrdnil sviij objev atomové
piemény. Byla to ona ,atomovd preména®,
které chtél ve ¢tyfictych letech dosdhnout
ve svych ,repulzinich” a ,repulzdtorech”,
aby témito ,bioapardty” zajistil vystavbové
energie prirody. Provoznimi médii v téchto
piistrojich byly jen vzduch a voda.

V roce 1937 chtél demonstrovat sviij
stroj na vyrobu tepla a chladu, ktery podle
jeho pokynti vyrobily Siemensovy zdvody.
KdyZ ale lidé v tovarné v Schaubergerové
nepiitomnosti a pfes jeho zdkaz stroj spus-
tili, tak se pti teploté 4000 °C roztavil. Dal-
81 pokusy s timto typem stroje ukdzaly, Ze
vytvdfi nebezpecné zdfeni, a Schauberger
od nich upustil. Pozdéji tento stroj nazyval

Lklimdtor”,

VYVOJ BEHEM VALKY

V roce 1939 Schauberger ozndmil, Ze vy-
nalezl ,repulzitor. O vyrobu se zajimaly
velké firmy. Pravdépodobné to byl stejny
piistroj, o jehoZ patentovanf{ zazddal zacat-
kem roku 1940: , Zafi{zeni na tekutd a plyn-
nd média...”

Hlavni ¢dstf byl urcity druh centrifugy,
sestdvajici z médéné ,dvojité membrany*
s vlisovanymi soustfednymi ,drdzkami«
vlnitého tvaru. Centrifuga mohla pomoct
malého elektromotoru dosdhnout obvodo-
vé rychlosti 330—-500m/s. KdyZ byl mezj
membrdny pfiveden napiiklad vzduch,
jeho molekuly se mély rozpadnout, aby
se pak spojily v nové slouceniny. Zaroven
se také méla uvolnit energie. Ta méla
piedstavovat ,jakostni latku* pro vystavbu
ptirody.

Prototypem dvojité membrdny byly
vodni toky v neporugené ptirodé. Ve vods
pulzujici a vifici mezi biehy nalezl Schau-
berger model ke svému repulzdtoru. Vodni
kiivky nazyval kfivkovymi generdtory*,
které vodu nabijeji energii, aby se pak vy-
bijela do okolni piidy.

Kratce na to, v kvétnu 1940, uzavfel
Schauberger smlouvu s firmou Kimper
ve Vidni a Berliné. Zac¢al se konstruovat
a montovat jeho repulzator, ktery mél
slouzit pfedevsim jako motor pro letadla
a ponorky. Zkonstruovany mély byt i zce-
la nové modely cerpadel. Do véci se zdhy
vimisilo OKW (Vrchni velitelstvi wehrmach-
tu) a prohldsilo ji za ,tajnou”. Schauberger
byl ptimo podfizen jednomu Géringovu

K prihldsce patentu z 1. 3. 1940: Postup

k atomové preméné kapalnych, tekutych
nebo plynnych ldtek. Zarizent je vicestup-
riovou centrifugou. (1-2) Kruhové médé-
né desky. (3) Vinitd prechodovd komora.
(4—5) Opérné desky. (6) Izolacn{ kotoud.
(7) Kryct desky s otvory. (8) Tlakové ko-
mory. (9) Drdzky. Pri rychlém pohybu
prochdzi médium otvory v (7) a drdZkami
do piechodové komory (3), piisobict jako
saci komora. Nastdvd tlakové maximum,
pii némz je vyrdbéna bio-elektrickd energie,
kterd s$tépi molekuly v médiu. Tim vznikd
prostiednictvim nové syntézy volnd energie.
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ptokové otvary pro doini stranu membrdny

rotor Zdbrovité otvary
|

jazyky
/ |

Repulzina.

poboénikovi. Kdmpera pozdéji zatkli a vy-
robu repulzdtoru (v té dobé Schauberger
repulzinu jesté nazyval repulzdtorem)
pfedali videriské firmé Kertel. V té dobé
byla velkd nouze o materidl. Membrdnu
se pokouseli vyrobit ze ,starého médé-
ného plechu®, coz ale nebylo mozné. Po
dlouhém cekani dostali kone¢né povoleni
k ndkupu nové médi.

Brzy se vynofily nové problémy. Rissky
patentovy ufad nechtél uznat Schauberge-
rovy patentové ndroky. Do véci se vlozily
S$ a zbrojni inspekce. Obé zpoédtku vyjad-
fily ochotu podpofit jeho praci materidlem,
prostorami a persondlem,

Zactatkem unora 1941 pokrodily prace
u Kertela alespon natolik, Ze Schauberger
mohl patentovému tradu zaslat fotografii
repulzdtoru. Stroj sice jesté nebyl hotovy,
snimek vsak ukazoval jeho provedeni. Fo-
tografie je jedinym vérohodnym snimkem
tohoto stroje zhotoveného u Kertela. Exis-
tuji 1 jiné snimky, které v8ak zjevné zachy-
cuji pouze modely.

Aby ukdazal, jak daleko pokrocila vyro-
ba repulziny do konce ledna 1941, zaslal
Viktor Schauberger fotografii patentovému
Gradu v Berliné.

Napsal k tomu:

VInitd membrana (méd, silné postiibiend)
md na obou strandch jazykovité ndstavce,
které zakryvaji Zzdbrovité §térbiny umis-
téné na vnéjsich krivkach. Za vysokych
otdéek (20 000 aZ 30 000 za minutu) jsou
zachycovany velké vzdusné masy... Na
fotografii vidime jak Zabrovité Stérbiny,
tak jazyky.

Po vélce se tvrdilo, Ze tyto modely ,létaji-
cich taliia® byly vyrobeny u firmy Kertel.
Podle Viktora Schaubergera v3ak byla
u Kertela postavena jen repulzina, tak jak
je vyobrazena na vy$e uvedeném snimku.
Zacdtkem ¢ervence poslali Schauberge-
ra ndhle do Sudetengau. Dlouho se obdval,

gy 0 e

Schaubergerovy modely , létajicich taliii*.




Ze zbrojni inspekce praci u Kertela piekazi,
misto aby ji podpofila. Nyni mu ozndmili,
Ze prace bude pokracovat ve zbrojnich
zdvodech v Nejdku (u Karlovych Varti).
Tehdejsi feditel nejdeckych zivodt na po-
¢dtku Sedesdtych let vypravél, Ze se tenkrdt
se Schaubergerem potkal a ved! s nim fadu
diskusi, nenasel viak moZnosti, jak v praci
na jeho strojich pokracovat. Repulzitor by
v takovém pfipadé byval musel byt piebu-
dovdn, a na to nebyl ¢as. Zbrojni vyroba
byla nejduilezitjsi.

Schauberger pozdéji licil, e ho po
ndvratu do Vidné posilali od jednéch zbroj-
nich zdvodii ke druhym a Ze OKA (Vrchni
veleni armddy) repulzdtor zabavilo a poté
vyzvalo gestapo, aby Schaubergera zatklo,
coZz viak gestapo odmitlo udélat. Nakonec
ho s jeho strojem poslali k Messerschmitto-
vi do Augsburku, kde byl stroj kviili nékoli-
ka trhlindim v membrané znicen.

V poloviné roku 1942 se Schauberger
vratil do Vidné. V fijnu mu OKA sice sdé-
lilo, Ze ,jeho pfistroje jsou ted zase volné“,
zdrovefi mu vSak zbrojni inspekce oznd-
mila, Ze ho ji# nebude podporovat. Také
gestapo o néj, jak se zdalo, ztratilo zdjem.

Takovd byla situace a7z do kvétna
roku 1944, kdy se o Schaubergertiv vy-
zkum zacal zajimat schirassky hejtman
a poveéril nékolik videfiskych dilen, aby
mu pomohly. Vsude ale mély zbrojni
prace prednost pied v&im ostatnim a zad-
nému podniku nezbyval ¢as na praci pro
Schaubergera, ani Kertelovi.

Konecné si Schauberger mohl v jedné
malé dilné objednat novou repulzinu (né-
zev ,repulzdtor” mezitim zménil na Lrepul-
zina“). Vyroba viak ztroskotala. Na konci
roku 1943 tu tedy stal bez stroje, o ktery
tak dlouho bojoval. V prosinci mu patento-
vy tfad s kone¢nou platnosti oznémil, Ze
jeho patenty nemtiZe schvalit.

DO KONCENTRACNIHO TABORA
MAUTHAUSEN

Dne 20. dubna 1944 byl Schauberger povo-
ldn do wehrmachtu a do zbrani SS. Kratce
nato mu Technicky dfad v Linci sdélil, ze
se md hldsit v koncentra¢nim tdbofe Maut-
hausen u Lince. Tady fungovala spousta
dilen a pracovalo zde mnoho inZenyrg
a Skolenych délnikii. A gestapo bylo zdru-
kou, Ze Schaubergera nebude nikdo rusit
nebo sabotovat jeho prici. Schauberger
nebyl vézném, nybrz slouzicim vojiakem
a musel poslouchat rozkazy veleni.

Velitel, plukovnik Ziereis, ho prijal
témito slovy: ,Piemysleli jsme o vasich VY-
zkumech a domnivdme se, Ze na nich néco

Repulzina zkonstruovand v Mauthauser;
schematicky ndcrtek.

vstupnt otvor

it

membrdna

femenice
.

je. MiZete si tedy vybrat, co vim bude
milejsi: prevzit vedeni vyzkumného tibo-
ra, sklddajiciho se z uvéznénych techniki
a fyziki, abyste vyvijel stroje, které budou
pohdnény vdmi objevenou energif — anebo
vas povésime.*

Schauberger pochopitelng zvolil prvni
alternativu a tak zacala etapa intenzivni
vyzkumné préce.

Z ftady vysoce vzdélanych technikii
a odborniki si za spolupracovniky vybral
Némce dipl. ing. Wolfganga von Putlitze,
ing. Ludwiga Gotze, Poldky ing. Viktora
Jezierského a strojntho zdmeénika Stani-
slava Rezniezeka a Cecha dr. Miloslava
Jasinského. On sdm dostal ¢as od ¢asu do-
volenou a mohl odjet do Vidné pro vykresy
a daldi podklady. Navitivil ho tam velitel
InZenyrské skoly SS ve Vidni-Rosenhiigelu,
dipl. ing. Schrider, ktery se zajimal o jeho
vyzkum a podrobné studoval podklady.
Schauberger si stéZoval na §patné poméry
v Mauthausenu, kde ani technické z4zemi
pro vyzkum nebylo uspokojivé. Dr. Schri-
der mu navrhl, aby se presunul do InZenyr-
ské skoly.

Kratce poté ho vsak jesté jednou po-
volali, tentokrdt k pluku ve Vratislavi, se
kterym musel jako zastupce velitele roty
odejit do Itdlie. Jakmile tam dorazil, ob-
drZel rozkaz k ndvratu do Vidné, kde mu
dr. Schroder oznamil, Ze nyni bude se Svy-
mi spolupracovniky pieveden do Automo-
bilové-technického uéiliste (KTL) ve Vidni
(zvaného té7 Inzenyrska $kola SS). K tomu
doslo 29. 9. 1944, Schauberger byl nyn{ po-
VaZzovdn za civilntho podnikatele v povinné
sluzbé a musel si tikat Paul Férster. To, 7e
Se nachdzi ve Skole SS, bylo tak tajné, e ho
arméda hledala jako zbéha.

Pozdéji byli Putlitz, Gotz a Rezniezek
odesldni zpét do Mauthausenu a povolan
byl odtamtud ¢esky mechanik Josef Lho-
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tak. Az do konce vélky byli pak Jezierski,
Jasinsky a Lhotdk jeho spolupracovniky.
Jezierski byl vyjimec¢ny konstruktér a mezi
nim a Schaubergerem se vytvoiilo hluboké
pidtelstvi. Stroje, které zacaly byt vyvijeny
jiz v Mauthausenu, byly novym modelem
repulziny a repulzdtoru. Repulzina byla
ziejmé zamyslena jako letecky motor a re-
pulzdtor jako novy model pfistroje na zu-
slechtovani vody, specidlné pro biosyntézu
(vyrobu pohonné latky).

V InZenyrské $kole byly poméry a tech-
nické moznosti zpoc¢atku vskutku velmi
dobré.

strazny oddil viak Schaubergera zihy
obvinil, Ze spolupracovniktim dava prilig
velkou svobodu. Byl pieveden do Maut-
hausenu, kde mu velitel Zireis hrubé vy-
nadal. Schauberger mu vsak vysvétlil, ze
.slusné” zachdzeni je nutné, aby spolupra-
covnici mohli plnit tkoly, které jim zad4v4.
V opa¢ném pfipadé nelze podle ngj oceks-
vat v této véci tspéch.

S blizicimi se spojeneckymi vojsky se viak
technické podminky vic a vic zhorsovaly.
Jiz v poloving fijna si Schauberger do de-
niku poznamenal, Ze bombardovani a ne-
dostatek materidlu praci velmi ztézuji. Je
tfeba, psal, pracovat se starym materidlem,
ktery byl ziskian naptiklad z ~tankovych
hibitovii“ a jez bylo mj. velmi obtiZzné sva-
fet. Casto bylo mozné pracovat efektivne
jen nékolik mdlo hodin. Z velké ¢4sti byli
lidé nuceni sedét v krytu nebo uklizet po
bombardovani. Také stroje byly ¢im dal
ponicenéjsi,

DO LEONSTEINU

V zimé se situace jesté zhorsila a v inoru
1945 piesidlila Schaubergerova skupina da.



Leonsteinu, jiZzné od Lince, kde mélo byt
v zavodech na vyrobu kos zfizeno nové
pracovisté. Nezbytné stroje viak Styrské
zévody dodaly teprve o mésic pozdéji.
V praci branily i dalsi téZkosti, naptiklad
nedostatek vozidel, a kdyz ptisel zac¢dtkem
kvétna konec vélky, nebyly pfistroje — re-
pulzina ani repulzdtor — hotové. Jeden
tepelny pfistroj, tzv. klimdtor, se nachézel
teprve v po¢ate¢nim stadiu.

Dva dny pred koncem vdlky byl Schau-
berger s pomocniky uvéznén a vSichni méli
byt prevezeni do Mauthausenu. JelikoZ
Schauberger vétfil zradu a mél divodné
podezfeni, Ze maji byt v8ichni zavrazdéni,
pokusil se tomu — velmi rozéilen — za-
branit a prodélal pii tom zdchvat mrtvice.
Na piikaz vojenského lékafe jednoho
armddniho oddéleni v Leonsteinu nesmél
byt transportovdn a musel ziistat v posteli.
Druhého dne se Lhotdk a Jasinsky vratili
s propoustécimi listinami. Tretiho z nich,
Jezierského, nasli v tdbofe Ameri¢ané
a odvezli s sebou na americké velitelstvi
v Rezné.

PO VALCE

Schauberger se rozloudil se svymi dvéma
muZi, ktefi mu dali pisemné dobrozdani,
Ze s nimi vzdy dobfe zachdzel.
Schauberger jim dal trochu penéz,
nacez 8. 5. 1945 vyrazili na cestu domu.
Strazny oddil uprchl a Schauberger s rodi-
nou byl v tdbofe sam, kdyZ dorazily prvni
americké jednotky. Ameri¢ané vSechno
prohledali, vykresy i piistroje, a fekli, Ze
Jezierski se co nevidét vrati, aby se Schau-
bergerem mohli pokracovat v préci. Tak se
i stalo, ale jen na kratkou dobu. Potom pfi-
§li dalsi Americané, ktef'i zavedli podrobné
vyslechy a vySetfovani. Jezierského si kvii-

li falenému udani z krddeze zase odvezlj
a Schauberger byl poté skoro ptl roku na
svobodé. Pri zniceni videnského bytu viak
o viechno prisel a pokusy o ziskdni nové-
ho bytu pomoci tfadt byly az do konce
roku 1946 marné.

Po novych vysleSich byl Schauberger
v fjnu 1945 ddn pod ostrahu rakouského
¢etnictva. Jeden americky dtstojnik mu
ozndmil, Ze nenf uvéznén, ale ostraha je
nutnd pro jeho ochranu. Zjevné se oba-
vali, Ze by ho mohli unést Rusové. Nebyl
tedy ve vézeni, ale Zil tam se svou rodinou
v malém byté. Mohl se volné pohybovat
v nejblizsim okoli a ptijimat navitévy. Jeho
ndstroje mély az na daldi ziistat na misté
a mély byt drzeny pod zamkem. Jiz v kvét-
nu viak Schauberger poslal pristroj na
tpravu vody (,repulzdtor”) do nedalekého
ldzeiniského mésta Bad Hall, kde byl jeho
bratranec lékdrnikem. Schauberger navr-
hl, aby zde byly tyto ptistroje pouZiviny
jako lé¢ebné. Repulzdtor v8ak zistal stat
v prfedsini a zanedlouho ho zni¢il ¢pavek
vytékajici z chladiciho zafizeni.

Do podzimu 1946 byl tedy Schauberger va-
zan v Leonsteinu a nemohl se vénovat prak-
tické praci. Pilné v8ak psal jak okupa¢nim
mocnostem, tak rakouskym tGfadim. Sna-
Zil se ziskat jejich pomoc pfi hleddni bytu
a vytvofeni novych vyzkumnych moZnosti.
Vse ale bylo marné. V breznu 1946 byl
znovu propu$tén, teprve v prosinci 1946
v8ak mohl presidlit-do Lince, kde mé] sice
maly byt, aviak Zddnou dflnu ani laboratof.
V seznamu véci prevezenych do Lince byla
uvedena i jedna repulzina a jeden klimator

,v dobrém stavu“. Repulzdtor (piistroj na

tpravu vody) poslal hned po skonéeni val-
ky, jak bylo uvedeno, do Bad Hallu. Je tedy
pravda, co ekl pozd&ji, totiz ze Ameri¢ané
mu nevzali Zadny jeho piistroj,

Tfi konstruktéri vypovidaji o tom, jak s nimi Schauberger v Mauthausenn zachdzel

Viktor Jezierski: Jako stdly spolupracovntk a konstruktér, ktery byl od prontho dne nucend
zaméstndn u vedouctho vyvojové prdce ,Schauberger zédsti v Mauthausenu, zédsti ve
Vidni a v Leonsteinu, potvrzuji, Ze to bylo neustdle na Zivot a na smrt a Ze Jd osobné jsem
unikl popravé jenom diky tomu, Ze mé spoluvézni ukryli mezi mrtvolami v krematoriu
v Mauthausenu az do prichodu Ameri¢anii. — Pan Schauberger se nds vézfifi i pres nejturd-
81 vytky ustavicné zastdval, a kdykoli to bylo mozné, nds chrdnil a zachrdnil ndm viem
Zivot, za coZ mu dékuji jménem svym i viech téch, jimZ Schauberger ustaviéné ulehcoval
Jejich tézky osud, kdykoli a jakkoli to jen bylo mozné.

Miloslav Jasinsky: Potvrzuji vedouctmu vyvojové prdce, panu Viktoru Schaubergerovi, ze
po celou dobu, kdy jsem byl u néj zaméstndn, se mnou zachdzel nejen slusné a lidsky, ale

Ze byly také doby, kdy byl vedenim koncentracntho tdbora Mauthausen obvitiovdn z ma-

tefské péce a humdnniho zachdzeni s vézni a byly mu udélovdny tvrdé vytky. Schauberger
se tim nenechal zmdst a postoj vitéi ndm nezménil az do dne$niho dne, za co? mu nyni
vyslovuji svitj dik.

Josef Lhotdk: Potvrzuji vedoucimu vyvojové prdce ,Schauberger, panu Viktoru Schauber-
gerovi, Ze jeho chovdni viici mné po celou dobu, kdy jsem u néj byl zaméstndn, bylo napros-
to bezvadné a Ze se snazil nasi tézkou situaci jakoZto vézriit pokud mozno ulehéit a jsem

- mu za jeho lidské jedndni velmi vdécny.

Teprve v roce 1947 mohl opét zac¢it s vj- Americané zakazali, aby se opét zabyval
vojem svych strojli. Spojil se se salcburskou  repulzinou a s nf souvisejicim ,,atomovym
firmou Rédhammer a spol. a do Salcburku  vyzkumem®.
se laké prestéhoval, aby pracoval v jeji dil- V zari 1948 mu dr. Wehrle daroval roh

né a laboratoti. Zacali novym pfistrojem na
Gpravu vody, ktery si pidl jisty dr. Wehrle
pro svou zdejsi kliniku. Kviili nedostatku
materidlu mohl byt pifstroj dohotoven
teprve v roce 1948, vykazoval ale stejné
lécivé ucinky jako diive.

Schauberger se zdroveii zabyval mo-
delem nového stroje, takzvané bioturbiny
neboli saci turbiny, kterd ho zaméstndvala
v néasledujicich letech. Dal3i stroj, takzva-
ny centripetron nebo téZ schaubergerion,
nikdy, jak se zdd, nepfekro¢il experimen-
talni stadium. Podle Schaubergera mu

antilopy kudu. Tento ddrek mél do Schau-
bergerovy prdce pfinést velkou zménu.
Domnival se totiZ, Ze roh je pramodelem
dlouho hledané dvojité $roubovicové trubi-
ce,*® a zdhy ozndmil, Ze na zdkladé tohoto
modelu vyrobil optimdlni centripetalni
formu. Trubice pak tvorila hlavni ¢4st jeho
sacich turbin. V roce 1951 si podal rakous-
ky patent na spirdlovou trubici, ale dostal
ho teprve v roce 1958. V té dobé jiz mno-
ho zemf{ v Evropé i mimo ni tento patent
povolilo. V letech 1948 a% 1950 se zabyval
rozsdhlymi zemédélskymi pokusy (viz

* Jind Schaubergerova pojmenovdni: spirdlova prostorova kiivka, logaritmickd sact spirla, tocit trubice, sact spirdla
(nejastdji) ad. Viz téZ piilohu se standardnimi nazvy podle GDN.
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str. 107) a spojil se se salcburskou firmou
Rosenberger, aby vyrdbéla a prodavala
meédéné ndfadi a pristroje na tpravu vody
(spoluprdce s Rodhammerem jiZ skoncila).
Zarovei se médikovci a mechanici zabyvali
vyrobou saci turbiny. V roce 1948 popisuje
Schauberger bioturbinu takto:

V téchto bioturbindch se dosahuje pohybu
vody bliZictho se rychlosti zvuku tim, Ze
pod zvlastné konstruovanym systémem
lopatek vznikd regulovatelné vakuum,
které je tak silné, Ze v takovych biotur-
bindch neni nutny viibec Zddny tlakovy
spdd — to znamend, Ze kdyz se jednou
dostane do otdcek, miiZe vySe zminéné
organické vakuum za pomoci obvyklého
vzdudného tlaku dopravovat provozni
vodu z jezera nebo mofe s nesmirnou
rychlosti do lopatkovych systémi. Tyto
bioturbiny jsou postaveny podle zdkona
krevniho obéhu.

Rekl také, Ze turbina sice byla stejné jako
vybusny motor uvddéna do chodu starto-
vacim motorem, zdhy viak pfevdzily ,.fe-
tézové reakce” a pak uz bézela ,sama od
sebe”.

Schauberger byl nyni na zcela nové
cesté a myslenky na repulziny z doby vdl-
ky vystfidaly nové ideje. Konstrukce se
neustdle ménila, jen dvojité Sroubovicové
trubice zistdvaly. Stejné tak obtiZe. Schau-
berger se nechtél svéfit Zidnému inZenyro-
vi nebo néjakym tovarnikiim, protoze védé
a technice nedtivéioval.

Proto nechdval své modely vyrabét me-
chaniky a médikovce, ktefi museli pracovat
bez technickych vypoctii a vykrest, jen
podle jeho pokynt a skic. Bylo postaveno
mnoho modelt, které vSak nefungovaly
bez problémi. Schauberger fikal, Ze ty
stroje nedokdze tidit. VZdycky ,,se spla8ily*
a trubice se roztrhaly.

KONTAKTY S VELKOPRUMYSLEM

V mezidobi navdzal Schauberger velmi dob-
ré kontakty s prednim primysinikem Swa-
rovskim, ktery vlastnil tovdrnu nedaleko
Innsbrucku. Ten chtél Schaubergerovi sku-
te¢né pomoci a podporoval ho jak finané-
né, tak technicky. Po netspéchu s ,,doméci
elektrarnou” chtél Schauberger dalsi stroj
konec¢né technicky propocitat a nechat ho
postavit. Na pomoc si vzal jednoho letecké-
ho konstruktéra, a jakmile byl tento s praci
hotov, zacalo se v tovarné u Innsbrucku
s vyrobou. BohuZel ani tento stroj nefun-
goval, coz posililo Schaubergertiv drivéjsi
ndzor, Ze inZenyfi a technici jsou v této
véci nepouzitelni. Opét se obrdtil na me-
chanika, s nimz byl zpocatku opravdu spo-
kojeny. V té dobé se o jeho vyndlezy velmi
zajimali uZ i dal$i primyslnici, naptiklad
dr. ing. Voith, vedouci velkého némeckého
zavodu na vyrobu turbin Voith, a rovnéZ
vedouci némecké deetiné spole¢nosti velké
Svédské oceldrské firmy Fagersta Stahl AG.
Jmenoval se Kuse a jeho prostiednictvim
byli do véci zapojeni také Alfred Krupp,
Siemens a Brown Boveri. Voith poslal za
Schaubergerem svého odbornika na prou-
déni, Theodora Schwenka, aby zdleZitost
prozkoumal; Schauberger mél dojem, Ze
Schwenk mu porozumél nejlépe. Na jafe
1957 byl stroj téméf hotovy. Jakmile ho
viak Schauberger chtél ukdzat Schwenkovi
a Voithovi, mechanik prohldsil, Ze ho bez
vysoké penézni ¢dstky nevyexpeduje. Po
dlouhych sporech doglo k dohod@. Ve stroji
viak nebylo zabudované regulacni zafize-
ni a Schauberger se ho neodvdZil spustit.
Nicméné ho oteviel a ukdzal dr. Voithovi,
Schwenkovi a Voithovu vedoucimu kon-
strukece dr. Marcinowskému a vysvétlil jim
jeho funkei. Na daldfm vyvoji tohoto stroje
méli véichni velky zdjem. Dohoda se méla

tykat také pristroje na Gpravu vody. Zpo-
¢atku chtél dr. Voith do turbin zabudovat
jen saci spirdlu, aby zvysil jejich vykon
a zabranil Skodlivému ptisobeni na vodu.
Vlastnické prdvo mélo, jako doposud, na-
lezet Schaubergerovi. Ten mél také béhem
vyvoje dostdvat velmi slu§nou mzdu a poté
pét procent z obratu.

V té dobé, za¢atkem roku 1958, nabidlo
Schaubergerovi finan¢ni pomoc také né-
kolik dal$ich zdjemct. Nabidky dostal jak
z Ameriky, tak ze Sovétského svazu, Svéd-
ska ¢i Némecka.

Zaroven musel dr. Voith odjet do USA
drive, neZ byla dohoda podepsand. Kratce
nato se objevili dodnes neznami lidé, kterf
skvélymi nabidkami vSechny ostatni dale-
ko piekonali. Schauberger se od Voitha od-
vrdtil a co nevidét béZelo americké drama
na plné obratky. Pro¢ se Schauberger od
dr. Voitha odvratil? O tom budeme disku-
tovat v oddilu o jeho cesté do Ameriky (viz
st [23).

Stavba a funkce
energetického stroje

Hned na zacdatku je tieba fici jednu véc:
popsat detailné tento stroj neni momental-
né mozné. Skrovné podklady, které mame
k dispozici, jsou v mnoha pfipadech ne-
uspokojivé.

Je také jasné pro¢: Viktor Schauberger
nikdy své stroje nepopsal tak, aby bylo
mozné s jistotou do detailu pochopit jejich
konstrukei a funkei.

Technické vykresy byly zhotovovany jen
vyjimecné a ¢asem jich vétsina zmizela.

Témér véechny stroje, piistroje a ostatn{
zaiizeni, které byly pfed Schaubergerovym
odjezdem do Ameriky naptil hotové nebo
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existovaly jako ¢dsti ¢i zlomky, smluvni
partnefi shromdzdili z dilen a skladt
a v péti kontejnerech poslali do USA — véet-
né nedplnych modelli z Leonsteinu. Podle
smlouvy, kterd byla Viktoru Schaubergero-
vi pozdéji v USA vnucena, bylo viechno, co
postavil, napsal nebo si kdy myslel, majet-
kem jeho smluvniho partnera.

Mame-li zde pies to vSechno uéinit
pokus o popis tohoto stroje, pak jen proto,
abychom ukdzali, ze vSechny ,odborné*
popisy, které byly na toto téma v posled-
nich letech v knihdch a ¢asopisech prezen-
tovdny — a bohuZel stéle jesté jsou — ne-
souhlasi se zdkladnimi my$lenkami Vikto-
ra Schaubergera.

Dulezité je védét, Ze Schauberger kon-
cept svého stroje ¢as od ¢asu ménil. Tak
napfiklad (jak jiZz byle zminéno) po vdlce
opustil myslenku repulziny, kterd byla
pfed vdlkou a béhem ni modelem tzv. ,1é-
tajictho talife“, a aZz do smrti se soustiedil
jen na saci turbinu neboli bioturbinu.

REPULZINA

Repulzina byla onim vlastnim imploznim
strojem, zkonstruovanym podle principu
dvojité membrany. KdyZ byly voda nebo
vzduch za vysoké rota¢nf{ rychlosti vedeny
pres tuto membranu od stiedu k perife-
rii, mély se v téchto médiich rozpoustét
latky*”, sestavajici predevsim
z uhliku a kysliku, to znamend, Ze se
molekuly mély délit na atomy, pii¢em?
se méla uvoliovat ,antigravitaéni energie”
a poté mélo dochdzet k novym syntézam.
Tato energie, kterou Viktor Schauberger
¢asto nazyval téZ ,diamagnetismem®, byla
rovnéz pifristkovou energii a ,surovinou®
pro jakostni vystavbu piirody. Repulzina
byla vybudovédna podle vzoru piirodniho




Tento model repulziny se podobd nedokonce-
némau stroji z Leonsteinu, ktery byl odvezen
do USA.

vodniho toku, v némz — podle Schauber-
gera — takové syntézy a analyzy probihaji
bez prestdni. Repulzina méla tyto procesy
jak kopirovat, tak dokonce zesilovat. Tim
by méla uvolnéna ,levitaéni energie” zesi-
lit natolik, Ze méla s sebou do vyse vynést
itélo stroje.

Schaubergerovy definice funkce repul-
ziny jsou tézko srozumitelné. Podle obraz-
ku dole ji velmi schematicky miiZeme po-
psat takto: V (A) se nasdvd vzduch, ktery je
lopatkovym neboli vifivym kolem (B) uvd-
dén do zvldstniho vifivého pohybu. Vzduch
pak proudi do prostoru mezi membrdnami
(C) pfes stérbiny (D).

Vlivem tvaru prostoru mezi membra-
nami je vzduch na cesté k periferii hned
stlac¢ovdn, hned expandovan. Tim, a ta-

ké velmi vysokym ,klouzavym tlakem* na
stény, se rozpoustéji ,stopové prvky“ (snad
na atomy nebo ionty) a uvolnuje se levita¢-
ni sila, kterd pronikd horni membrinou
a stoupd vzhtiru. Tato levitacni sila, spolu
se silou sani, zveda stroj do vyse. V (F)
vychdzeji ,,nosné latky“ (vodik) stopovych
prvki, reaguji s okolnim vzduchem a zpi-
sobuji tlakovy tcinek, ,jako kdyZ stiskem
palce vystielite Svestkovou pecku* (VS),
coZ rovnéZz prispiva k vystupu stroje.

V prosinci 1940 Schauberger napsal:

Membrdna ¢ili repulzator mé jako prvko-
vé duté téleso za tikol atomarné rozstépit
organismus vzduchu na jeho prvky, nace#
v disledku ,organické syntézy“ obou prv-
ki, které chemik nazyva uhlikem a kysli-
kem, dojde k vytvofeni ,vy$§tho napéti
a zdroven ke koncentraci nosnych litek
(vodikt), nemajicich nyni Zddné napéti;
tyto nosné latky reaguji na mechanickou
odstfedivou silu a jsou odstrafiovany do
stran. Produkty organické syntézy proni-
kaji sténami u nejvyssich hibett vin, tak-
Ze ve vnitfnim prostoru membrdn vznika
Zadany ,indiferentni stav* za pomoci oli-
godynamickych vedlejsich uéinki...

Reaktivni sdni, které po odvedeni vyssich
a niZ8ich §tépnych produktii vznika uvniti
stroje, tedy odpovida sile, kterd byla vy-
naloZena na atomové Stépeni. Tzn. Ze
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tazny vykon odpovida 233 tunam, protoze
piitomné litky ¢erstvého vzduchu nemo-
hou pritékat tak rychle, jak rychle jsou ve
vinéni rozklddany a odvadény...

Jsem presveédcen, Ze za pdr let nebude ni-
kdo stavét stroje, jaké jsou obvyklé dnes.
Bylo by totiZ 8ilenstvim pouZivat obvyklé
pohonné litky jake uhli, ropu atd., kdyz
se oklikou ,vy$siho“ utvafeni pohonu
a pohonnych latek nebo oklikou vystavby
vySSi kulturni latky ukazuje nezbytné za-
jisténi vyvoje a jako odpad bezplatna po-
honnd sfla cestou libovolné zvysitelnych
indiferentnich stavti.

Tady Schauberger krdtce shrnul svou teorii
repulziny (v té dobé nazyval membranu
a cely stroj jesté repulzdtorem). Méla pre-
devSim biosyntézami budovat ,kulturni
latku®. Pohonnd sila, kterd zdroveri vznika-
la, byla jen ,,odpad*.

Viktor Schauberger ve svych dopi-
sech a publikacich, a to ani v ranych, ani
v pozdéjsich, nikdy nemluvi o jinych ,po-
honnych prostredcich® pro repulzinu nez
0 ,vzndsivych latkdch” ve vzduchu nebo
vodé. Tedy ani o silikagelu, jak se jednou
tvrdilo. Postavit repulzinu bylo zjevné
velmi obtiZné a nakolik viibec fungovala,
zistdva nezodpovézenou otdzkou.

REPULZATOR
(PRISTROJ NA UPRAVU VODY)

Repulzétor byl zhotoven z oceli a litiny.
Zevnitf byla nddoba smaltovani. Oba mi-
sice byly pravdépodobné vyrobeny z po-
stifbfené médi nebo mosazi. Velmi silnou
izolaci tvoril snad ocelovy plech s dvojitymi
sténami, pficemZ prostor mezi nimi byl vy-
plnén asfaltem. Stroj byl v zdsadé proveden
shodné s nacrtem. Repulzédtor byl chlazen
samostatnym chladicim pfistrojem.

privod oxidu
uhlicitého

misi¢

misi¢

izolace

Ndért repulzatoru.

Také vyroba repulzdtoru byla znaéné
obtiZnd. Bylo téméF nemozné ziskat vhod-
ny materidl. P¥istroj byl v Leonsteinu do-
konden, nepodafilo se v8ak nalézt chlazeni.

BIOTURBINA (SACI TURBINA)

Schaubergerovy saci turbiny se moznd
nejvic blizily jeho myslence ,pstruzi tur-
biny“. KdyZ podle rohu antilopy kudu vy-
vinul dvojité sroubovicovou trubici, zménil
a zjednodusil i své dosavadni saci turbiny.
Zaroven, jak se zdd, opustil myslenku
repulziny s membrdnou jako energeticky
stroj a misto toho mluvil o vzdu$né turbi-
né, kterd se méla stat vlastnim ,imploznim
strojem®. V hrubych rysech by se podobala
saci turbiné na vodu, bylo by jen ponékud
jednodudsi ji sestrojit. Tak daleko se viak
Schauberger nedostal, moZnd proto, Ze
mé] uz tak velké problémy se (vodni) saci
turbinou. Nechal postavit nékolik téchto
turbin v rtiznych provedenich, o jejich
konstrukei toho v8ak pfili§ nevime. Zndméa
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je jen takzvana domadci elektrarna, protoze
byla vyobrazena a popsdna jiz v knize Im-
plosion statt Explosion (Imploze misto ex-
ploze, 1955). Vydavatel Brandtstatter, ktery
nebyl technik, musel tento popis dostat od
Schaubergera.

KdyZ jsem v roce 1975 pfijal pozvéani do
laboratote Waltera Schaubergera, piekvapi-
lo mé, Ze zde stdla ¢aste¢né demontovand
domadci elektrdrna. JelikoZ byla horni ¢ast
sundand, byl dobfe vidét vnitiek. UZasl
jsem také nad jednoduchou konstrukci
a Waltera Schaubergera se zeptal, zda stroj
nékdy fungoval. On to poptel: ,Probéhl po-
kus nastartovat elektrdrnu; potom se roz-
trhla.” To potvrdil i Brandstitter ve svém
¢asopise Die Weltspirale v bieznu 1963:

Nakonec prace prece jen pokrocila natolik,
Ze bylo mozné ,domdci elektrarnu® spustit.
Hned pfi prvnim zkusebnim provozu se
v8ak nékolik trubic roztrhlo smérem ven.

1 Viktor Schauberger napsal osobam, které
si myslely, Ze se tento stroj da jiz zakoupit,

Ze ,tfi trubice v tomto stroji se roztrhly“
a ze se stavi lepsi stroj, jehoZ konstrukci
zjevné znacné pozménil.

Trubice praskly patrné proto, Ze trysky
mély tak jemné otvory, Ze dynamicky tlak
v trubicich se zménil ve vysoky staticky tlak.

»,Domadci elektrdrna“ byla konstruovana
tak, Ze ve vakuové tésném pouzdru se po-
hyboval kuZelovity rotor. Téleso bylo ovi-
nuto systémem Schaubergerem specidlng
vyvinutych trubic (rak. patent ¢. 196680),
které se smérem doll kénicky zuZovaly,
Voda mohla shora pfitékat trubicemi, ¢imz
byl kuZelovity rotor uveden do pohybu.
V disledku tvaru trubic a jejich vinuti do
spirdly byla voda ,3roubovana“ ke stiedu
trubic (viz téz str. 103) a s neslychanou
rychlosti a vysokou energii vystiikovala
z trysek v dolnf ¢4sti trubic,

Vodni paprsky, které byly podle Schau-
bergera ,tvrdé jako ocel®, dopadaly kolmo
na ,zubatou“ plachu, kterd byla jako pas
pfipevnéna na vnitini sténé dolni nddoby,
a byly zbrzdény, coZ vytvdielo silny zpétny
rdz. Tim se rychlost neustdle zvySovala
a musela byt usmérnovdna pfipojenym
elektrickym generdtorem. Stroj byl spous-
tén a uvddén do pohybu malym motorem
o vykonu jen asi 0,5 PS.

Nahote byla nédlevka k nalévini vody
a regulacni ventil a dole na téle stroje po-
jistny ventil a vypustny kohout. Na fotogra-
fii se Schaubergerem jsou spoustéci motor
a generdtor spojené v jednom agregdtu.

Pii startu byly ventily oteviené. KdyZ
bylo dosaZzeno provoznich otdc¢ek (asi
1200—2000/min), byly ventily zavieny a vo-
da zacala cirkulovat sacimi spirdlami a vrat-
nou trubici. V naddobé vznikl pietlak a nad
spirdlou vakuum. Voda byla tedy zdola vy-
tladovdna a zaroven shora vtahovdna.

Schaubergeriiv ndértek virivého pohybu.

KdyZ se méla turbina zastavit, ventil se
oteviel. Schauberger napsal:

Reguldtory se staraji o vét$i nebo mensi
privod vody. Takto vznikajici — reaktivn{ —
saci tlak odpovidd tize vodniho sloupce
0 vysce asi 500 metril. Tato koncentrujici
reakéni sila se vyrdbi — na celém svétd pa-
tentové chranénymi — trubicovymi profily,
v nichz se protékajicf latka mechanicky ¢i
fyzikdlné, tedy specificky, zahustuje tim
vice, ¢im vice v ni s predpoklddanou ve-
likosti poloméru nartistd diamagnetickd —
razné kyslikaté a dusikaté latky — pfita-
hujici, vtahujici a stahujici atomova sila.
Nastdvaji tedy dosud nezndmé fetézové
reakce, které podtlak s¢itaji...

Souhrnné tedy mtiZzeme fici, Ze chceme-li
studovat princip saci turbiny, mame k dis-
pozici jen ,domdci elektrarnu® jako model.
Z popisti jinych modell zfetelné vyplyva,
Ze ustedni ¢asti byl vzdy rotor s vinutymi
spirdlovitymi trubicemi v rtznych varian-
tach.

| — -

Schaubergeriiv ndcrtek bioturbiny.

Princip tohoto stroje byl nésledujici:
Média jako vzduch nebo voda méla byt ve-
dena spirdlovité to¢enymi trubicemi z ur¢i-
tého materidlu a o zvldstnim préfezu. Mé-
dium tim mélo byt v jisté rezonanéni rotaci
sroubovité koncentrovdno, ¢imZ se méla
uvolfiovat energie. Ze Schaubergerova
myS$lenkového pochodu vyplyva, Ze pocital
s reakcemi na atomové trovni, podobnymi
dnesnim pokustim o jadernou fiizi. Velky
rozdil spoc¢iva pouze v tom, Ze v dneénich
zatizenich se zkous$eji spojit atomy ve vo-
dikovém plynu ndsilim, vysokym tlakem
a vysokou teplotou, aby se pak spojenim
vodikovych atomi ziskalo helium.

Viktor Schauberger se vsak domnival,
Ze objevil jinou metodu. Tvrdil, Ze syntéza
uhliku, kysliku a vodiku nastdvd i v saci
turbing, tak jako kdysi v repulzing, ale
saci turbinou Ze vyfesil je§té jiny pro-
blém — ,pfeménu kalometrické energie
v energii kinetickou“. Tedy transformaci
tepla v mechanicky pohyb.

Viktor Schauberger s modelem své domdci
elektrdrny (1955) a elektrdrna s odstrané-
nym pouzdrem.




KLIMATOR A KATALYZATORY

Béhem doby stravené v koncentra¢nim
tdbofe zacal Schauberger se stavbou jesté
jednoho stroje, ktery mél vyrdbét teplo
i chlad; byl to takzvany klimadtor.

Viktor Schauberger s takovym pfistro-
jem experimentoval jiZ ve ticdtych letech
ve své laboratofi ve Vidni. V roce 1945 se
do toho v3ak chtél pustit z jiného hlediska.
Jezierski stroj také nacrtl, jeho konstrukce
vSak nemohla byt pfed koncem vélky do-
konc¢ena. Hned po vélce se Jezierski vratil
do Leonsteinu a jak on, tak Schauberger
doufali, Ze budou moci opét spolupraco-
vat (jak jiz bylo fe¢eno, nebylo to moZné).
Nyni v8ak mél Schauberger kompletni vy-
kresy pro klimétor a jeho vyrobou povéril
jeden maly primyslovy podnik. Zac¢dtkem
prosince 1945 byl stroj ptipraveny. Pak se
ale vynofily nové problémy. Schauberger
potfeboval ur¢ité chemikalie, kromé jiné-
ho kfemicity a hlinity prasek, aby mohl
zhotovit ,aktivni hmotu*, kterou nazyval
také ,schaubergercement”. Tyto litky se
vSak shdnély velmi téZce. Zatimco jeho
synovec, zminovany lékdrnik v Bad Hallu,
podnikal vSechno, aby chemikalie opatiil,
Schauberger psal dopisy na v8echny tifady,
pramyslové podniky atd., aby je sezndmil
s klimatorem. Poukazoval na zdvazné
problémy s vytdpénim, které Rakousko
v této zimé mélo, a tvrdil, Ze jeho piistroj
viechny tyto potiZe jednodude a levné vy-
fesi. ProtoZe v§ak nemohl pfedvést zadny
fungujici model, byly jeho snahy marné.
Nakonec to vzdal a po roce 1950 uz o Kkli-
matoru nebylo slySet.

Je velmi téZké udélat si podle Schauber-
gerovych popisti pfedstavu o konstrukci
a funkci klimdtoru. Reprodukujeme zde
nyni jeden takovy popis, ktery uvedl
v ¢lanku z konce srpna 1945:

Klimétor se v podstaté skldda ze ti{ zvlast-
nich ¢asti. Z oby¢ejného malého topnéhg
télesa, které je uloZeno uprostfed jakéhosi
jddra, obklopeného hmotou. V ném se na-
chézeji, podobné jako u Zivé pfirodni buii-
ky (protoplazma), hlavnf a vedlej§i prvky
v alotropnim skupenstvi. Jsou zde obsaze-
ny véechny alotropni plodici a oplodiiujici
prvky a oligodynamické (rozpad podpo-
rujici) a katalyzacni (vystavbu urychluji-
cf), podnécujici prvky.

Kolem této podle piirody vérné okopiro-
vané Zemé v malém, kterd je upevnéna na
nehybné stojici podélné ose, obihd agre-
sator. Klimdtor se déle sklid4d z do sebe
zasunuté kyvné formy ve tvaru kvétniho
kalichu, kterd je konstruovdna tak, aby
prochdzejici hmoty jako voda a vzduch
mohly byt biocentrifugovany. Odstieduji-
cim i dostfedujicim zvySovanim rychlosti,
jakého dosud nebylo jinde dosaZeno, se
dociluje vzdjemné se umociujiciho stup-
novani tlaku a sdni. Dochdzi k rozpadu
vzduchu a vody, k Gplnému rozemnuti
nejmensich ndnosovych molekul a tim
ke spusténi dosud neznamého procesu
syntézy. Ten dd vzniknout dvéma podélné
sméfujicim zavijivym a spirdlovitym dru-
hiim odtékajictho proudu: jednomu, ktery
te¢e nahoru, a jednomu, ktery tece dolt.
Klimdtor ma maly generdtor, jehoZ kotva
je nehybnd a kolem ného? obiha stator.
Primarni produkt syntézy, biomagneticky
budujici a vytlacujici proud, zde nema byt
blize popisovdn, nebol pro feSeni pfiroze-
ného topného problému nds zajimd pie-
dev&im sekundarni neboli zpétny proud.
To jest napéti, jehoZ prostfednictvim lze
obytny prostor vytdpét shora dol tak,
jako se to déje zativou formou slune¢nfho
tepla, které prostor rovnomérng ohfiva.
Zeslabime-li intenzitu malého elektric-
kého topného odporu a na druhé strané
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zvysime otacky agresdtoru, zaplnime obyt-
ny prostor rovnomérné rozloZzenym difuz-
nim, stoupajicim a expandujicim ¢erstvym
vzduchem charakteru vysokohorského
vzduchu. Téméi zadarmo se tak vyrabéji
reaktivni formy tepla, které oZivi pfirozené
tdolni tepelné klima. Je to vysokohorské
mikroklima.

Viktor Schauberger vzdycky fikal, Ze Zzad-
ny z jeho strojii nemaZe nastartovat a fun-
govat bez jistych katalyzdtorti (ldtek, které
ziejmé plsobi svou pouhou piitomnosti,
aniz by byly spotiebovdvdny nebo doznaly
néjakou trvalou zménu). Ty mély z&asti
rozpoustéci a zcasti syntetizujici cinek.
Jen jednou je ve tficatych letech spolu
s dr. ing. Winterem s velkymi téZkostmi®
vyrobil v laboratofi a béhem vdlky je ukryl
ve svém byté v jednom kusu ndbytku, aby
je (jak ekl po vélce) ochrdnil pfed SS. Kdyz
pak byl jeho byt na konci valky znicen a vy-
plenén, domnival se, Ze katalyzatory jsou
navzdy ztraceny. V roce 1948 v8ak dostal
ndbytek zpét a prohldsil, Ze opét vlastni
daleZité soucdsti. Bylo tedy moZné znovu
vyrobit pfistroj, jehoZ pomoci se voda dala
téméf zdarma a bleskurychle pfeménit na
vzduch a vzduch na vodu... Touto diile-
Zitou soucdsti byl zjevné katalyzdtor pro
repulzinu.

Mohl snad Schauberger pouZit tento
katalyzdtor i pro saci turbinu? O tom ne-
existuji zadné doklady.

Od tepelné k pohybové energii

Jak jsme vidéli, byl Viktor Schauberger
toho ndzoru, Ze vzduch a voda v sobé maijf
energii, kterou 1ze pouZit pro pohon strojt,
a mnohokrat zdtraziioval velké mnoZstvi
tepelné energie, kterd je uloZend ve formé

slune¢ni energie. Co tomu fika véda a je to
viilbec mozZné?

Soucasny ndzor na vyvoj moderni
techniky se do zna¢né miry fidi druhym
termodynamickym zakonem. Prvni zdkon
fikd, ze energii nelze vytvofit ani znicit,
ale pouze pfemériovat na rizné formy,
napiiklad chemickou, mechanickou nebo
elektrickou.

Druhy zdkon tikd, Ze energie usiluje
o pfechod z vyssi formy do nizsi. Vzhle-
dem k tomu, Ze posledné jmenovany stav
nastdva nejcastéji, lze pocitat s tim, Ze
energie vesmiru se diive ¢ pozdéji tiplné
pfeméni na teplo, které co do kvality pied-
stavuje nejnizsi formu energie, protoze
ho nelze tiplné pfeménit v jinou formu
energie. Teplo je tak poslednim stupném
energetického Zebficku.

Termodynamické zdkony funguji v uza-
vienych systémech, napfiklad ve spalova-
cim motoru, hiife v8ak v systémech otevie-
nych, jak se vyskytuji v piirodé. Je ale
pravda, Ze ¢lovékem vytvarené technické
procesy odvadéji casto do prirody velké
mnoZstvi tepla; tuto energii soucasna tech-
nika nedokdZe vyuZit. Podle Schaubergero-
va ndzoru je tfeba dat teplo do souvislosti
s ni¢enim pfirody, a proto byl také odpfir-
cem tepelnych a vybusnych technik. Jejich
pouZivanim se vyrabi skodlivé odpadni tep-
lo, které nedokdZeme pieménit na uZitec¢-
nou energii, kterd by mohla slouZit vystav-
bé ptirody. Tuto skutednost jiZ zpozorovala
i konvenéni véda. Védci dnes varuji, Ze pro-
meérnd teplota Zemé miiZze ddle stoupat
a zpusobit sklenikovy efekt, protoZe odpad-
nf plyny spalovaci techniky stoupaji do at-
mosféry a vytviteji kolem Zemé chemicky
aktivni bariéru. To plati zvlasté pro oxid
uhlic¢ity: v roce 1980 ho bylo do atmosféry
vyvrZzeno 20 miliard tun! Ni¢eni pfiroze-
nych lest, resp. zeleného pdsu Zemé, zpil-




sobuje sniZeni spotfeby oxidu uhli¢itého
rostlinami za soucasného nértistu jeho pro-
dukce. Bariéra kolem Zemé brani infracer-
venému tepelnému zaten{ v jeho cesté ze
zemského povrchu do atmosféry. Misto
toho se odrdzi zpét na Zemi, primérna tep-
lota stoupd a usporddany stav pifrody je
naru$ovdn. Teplotnf oblasti rtiznych druht
rostlin a zvifat jsou obecné dobfe pfizptiso-
beny. Jejich naruseni mtiZe vést k tomu, Ze
mnozstvi druhti zmizi. Dusledkem vSak
muze byt také zvy$ené tani ledovych mas
v poldrnich ¢epickdch, coZ miiZe ndsledné
zplsobit zvy$eni hladiny mofi a zaplaveni
velkych tizem{ na pevniné.

Schaubergerovy myslenky jsou z tohoto
hlediska nanejvys zajimavé. Prebytek tepla
chce pfeménit na uzitecnou energii a jako
druhy pozitivni vedlejsi efekt zajistit lepsi
rovnovdhu v pfirodé a tim i ndrtist evoluc-
nich sil. Nicivé energie mély byt sniZzeny na
prirozenou droven a nebyt zde — tak jako
ted — v prebytku. Jak by néco takového
mohlo v jeho piistrojich probihat? Podivej-
me se nejprve na charakter tepelné energie:
tepelnd energie je riznym zptisobem obsa-
Zena v rtiznych oblastech hmoty. V kapali-
né (voda) nebo plynu (vzduch) se moleku-
ly mohou pohybaovat snadnéji nez v pev-
ném materidlu. KdyZ se médium zahfeje
(napiiklad sluncem), stoupd rychlost mole-
kul, protoze teplem se silné zvy3uje pohy-
bovd energie. Molekuly zac¢nou vibrovat,
pohybuji se sem a tam, nardZeji do sebe
a do stén prostoru (nadoby, vélce, trubky),
vV némz jsou uzavireny. Tento déj se nazyva
Browntiv pohyb molekul. Cdste¢ky — mole-
kuly — se tedy nyni pohybuiji neuspofadané
a jejich neorganizovany pohyb se zrychluje
Vv souvislosti s tepelnym obsahem kapaliny
nebo plynu.

NardZeni molekul do sebe navzdjem
a do stén nddoby zvysuje tlak v médiu. To

md tendenci expandovat. Veskerd tepelng
a vybu$nd technika je postavena na tomto
jevu: tlak ptisobf napiiklad na kapalinu a je
pfeménovdn na vnéjsi mechanicky pohyb.
Ztraty jsou viak velké, nebot procentni po-
dil pohybové energie ¢aste¢ek, kterd déva
vyuZitelnou energii, neni nijak vysoky.

U Schaubergera nachdzime jesté jinou
myslenku: Nahrad chaos fddem v pohybu
¢dstecek, vytvor spoleény vyvojovy smér
pro jednotlivé pohybové energie ¢astecek
a nechej kapalinu nebo plyn téci po takové
draze, v niZ budou mit molekuly moZnost
pohybu po spirdle, tak jak je to pro né
koneckonct nejprirozenéjsi. Dej vodnim
tok(im, potrubim nebo turbindm tvar, jenz
by tomuto pohybovému principu nebranil,
ale naopak mu napomdhal. Tim skondi
vélka castecek ,kazdd proti kazdé“. Misto
toho dostaneme v médiu uspofddany po-
hyb, kdy energeticky obsah kaZdé ¢astecky
bude koherentni s energetickym obsahem
jiné castecky, a vysledkem bude mnohem
lepdi pohybovd energie, nez jakd je moZnd
v obvyklé technice. A navic, kdyZ timto
zplisobem preménime ¢ast tepla, kterd je
obsaZena ve vzduchu a vodé, na mechanic-
kou pohybovou energii, sniZime entropii
neboli neuspofddanost v piirodé. To je
to, co Schauberger oznacuje jako sniZeni

LNicivé energie” a ndrdst energie budujici,

podporujici zivot. To je rozhodujici bod
v ,Schaubergerové programu“ nového
vyvoje ve svété, | Technika smrti“ ma byt
nahrazena ,technikou Zivota“. Schauber-
ger byl pfesvédceny, Ze tento technicky
problém vyfesil svymi konstrukcemi spe-
cidlnich spirdlovych trubic a turbin. Stutt-
gartsky pokus (viz str. 118) a také pozdéjsi
experimenty ukdzaly, Ze jeho teorie byly
sprdvné. Chtél také dokdzat, Ze aby se
z tepla ziskala pouZitelna energie, nejsou
v Zzddném ptipadé nutné vysoké teploty
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tepelné a vybusné techniky. Podle néj by
byla dostacujici jiZ tepelnd energie bézné
piitomna ve vzduchu a vodé.

V jednom dopisu, ktery mi napsal, vysvét-
luje stru¢né svou predstavu:

Dne$ni turbiny vyvoldvaji jako vsechny
ostatni technické stroje ,stoupajici dege-
nerujici tepelny spad*“. Saci turbiny vyu#i-
vaji klesajici regenerujici tepelny spad.
Tyto stroje nepotfebuji Zddny geologicky
tlakovy spdd, protoZe v nich vznikd ato-
movy podtlak, ktery bez odporu zved4
masy provozni vody a priblizuje je ano-
malnimu zdravému stavu fyzického zrodu
vody, krve Zemé.

Tlakové turbiny vzdaluji teplotu od bodu
anomdlie = od biologického nulového
bodu. V tomto pifipadé roste pohybovy
odpor v mocniné k rychlosti reaktivniho
narfistu teploty.

Saci turbiny zhodnocuji ekvivalentni
zdkon ptirody. (Mechanicky tepelny ekvi-
valent 1 keal je 47 kgm prace.) Pfirodné
spravnou pfeménou kalorif v mechanické
sily prace se na kcal a vt. uvolni a zac¢ne
pusobit 427 kgm = 5,7 PS doplitkovych
sil prace. — V opa¢ném piipadé se uvolni
doplitkové sily odporu.

Pfepocteme-li opatfenti, jez Schauberger po-
uzivd, na tepelné jednotky, dostaneme:
1kg (asi 11) vody, zahfdty o 1 °C, ptijal
tepelnou energii 4,2 kJ = 1 kWs. Termickd
neboli tepelnd energie v 1 m?® vody se tak
1000 zvysi, resp. bude ¢init 4400 kWs.
Pokud bychom pomoci vhodného implo-
zniho stroje (saci turbina) mohli tuto tepel-
nou energii pfeménit na mechanickou, mu-
seli bychom za vtefinu z kazdého 1 m?
vody ziskat asi 4000 kW, a to za poklesu
teploty o pouhy 1 °C. Stejnym zptisobem je
mnozstvi energie v 1 m* vzduchu norma4l-

niho atmosférického slozeni 1,3 kWs/1 °C.
Pripustme to nyni jako teoreticky zdvér,
byt konvenéni technika povaZuje takovou
pieménu za prakticky nemoZnou. V pfiro-
dé se viak neustdle ukazuje, %e velké mof-
ské a vzdusné viry (torndda) dokdZou
v enormni mife pfemeénovat tepelnou ener-
gii na pohybovou. Implozn{ technika nim
ddvd moznost tyto pfirodni pochody kopi-
rovat a jako vedlejsi efekt pii vyrobé ener-
gie zdroven nastoluje rovnovihu v teplot-
nim chovdni pfirody. Tak se tato technika
miZe stat v budoucnu Zivotné nezbytnou.

SHRNUTI

Jak vyplyvd z uvedenych textd, je velmi t&z-
ké udeélat si na zdkladé Schaubergerovych
podkladii jasnou pfedstavu o konstrukci
a funkci jeho energetickych strojt. Je viak
zfejmé pravdépodobné, Ze repulzina nikdy
nefungovala tak, jak chtél.

Pfic¢iny jsou jasné: nedostate¢né tech-
nické a finan¢ni zdroje, sloZité poméry za
vilky a v povdle¢nych letech atd. zabrdni-
ly radikdlnimu vyzkumu, aby mohly byt
poloZeny pevné teoretické a konstrukénf
zédklady. JelikoZ Viktor Schauberger cho-
val hlubokou nedtvéru k védctim a tech-
nikim, musel si vypomdhat femesiniky,
kteri byli zajisté zruc¢ni odbornici, aviak
zdvazné technické problémy byly nad je-
jich sily. Museli také pracovat podle Schau-
bergerovych ndcrtkti a dstnich pokyni,
protoZe — jak casto fikal — neumél kreslit
konstrukéni vykresy. Nejasnosti a chyby
pfi tom byly nevyhnutelné.

Jen vzdcné mél Viktor Schauberger na
své pokusy dost penéz. O majetek ptisel
ve finanénich zmatcich povale¢né doby,
a kdyZ v jednotlivych ptipadech dostal
penézni podporu, ndsledovaly v disled-




ku toho c¢asto obtiZze a zklamdni. V tomto
ohledu byl proto stile opatrnéjsi.

Lidé se mnohokrat ptali: Létal nékdy
jeho ,létajici disk"? Na tuto otdzku lze stézi
dat kone¢nou odpovéd. O ,talifi“ se rozsi-
filo mnoho zvésti a i Vikior Schauberger
rekl, Ze jeho repulzina ,necekané* vzlétla
ke stropu a pfi tom se rozbila. Jednou
k tomu pry doslo u Kertela (podle o¢itého
svédka) a jednou koncem vélky v Leonstei-
nu. Tato vypravéni jsou tim podivnéjsi, Ze
Viktor Schauberger také rekl, Ze repulzina,
kterd se stavéla u Kertela, byla vadnd a dru-
hd v Leonsteinu nemohla byt do konce
vélky dokoncena.

MoZnd viak, Ze obé dvé pfesto mohly
Jétat”, aniz by pfi tom ov8em pfisobila
Jimplozni sila®. Diky konstrukci a vysoké
rychlosti rotoru do sebe mohly nasat velké
masy vzduchu, pfi¢emZ mohlo nastat néco
na zptisob setrvac¢nikového efektu s kine-
tickou energii, kterd stroj strhla do vysky.
Svymi ndmitkami v8ak nechci tvrdit, Ze za
témito konstrukcemi stdly jen fantazie. Na-
opak, Schaubergerovy myslenky k repul-
ziné byly jisté genidlni, avsak uskutecnit
je v tehdej$i dobé nebylo pravdépodobné
moZné. Jak uz ale bylo ukdzino, Viktor
Schauberger pozdéji stavbu repulziny
vzdal a v poslednich deseti letech Zivota se
vénoval sacim turbinam.

Jak lze v praci Viktora Schaubergera po-
kracovat? Této otdzce se budeme vénovat
v ndsledujici ¢asti.

Co mtizeme délat

Viktor Schauberger bojoval mnoho let té-
méf beziispésné o vyvoj svych strojii. Mél
neobycejné vhledy a poznatky, své vize
vSak dokézal uskutecnit jen zcdsti.

Dnes mame k dispozici véemozné zdro-
je, aviak prili§ mdlo vhledu a pozndni pii-
rody na to, abychom zabranili hrozicimu
zniceni Zivotniho prostiedi.

Chtél bych zde uvést nékolik bodh
z dlouhodobé predpovédi §védského Stét-
niho tfadu pro ochranu pfirody a Zivotni-
ho prosttedi z roku 1990:
= Problémy Zivotniho prostifedi budou

stdle zavaZznéjsi.

» Nase poznatky jsou nedostate¢né.

= Zatim jsme ani nekompenzovali dosa-
vadni poskozeni Zivotniho prostiedi.

Za této svétoveé situace nesmime Schauber-

gerovy jedine¢né poznatky pfirody a jeho
program na zachranu lesa a vody nechat
bez povsimnuti.

Nesmime ani zavrhnout jeho velkolepé
myslenky na pouZiti biostrojii jako pomoc-
niki pii obnové pifrody.

Podle mého ndzoru viak nemd smysl
pokouset se kopirovat jeho konstrukce.
Musime piedev$im vybudovat pevné zi-
klady pro nasi praci, a to jak teoreticky, tak
prakticky. Schaubergerovy teorie je tieba
podrobné prostudovat a analyzovat, aby
mohly byt zvolna pfeménény na pracovni
hypotézy. MoZna budeme muset jit soucas-
né jinymi cestami. Zajimavé jsou napiiklad
nové teorie fraktald a chaosu, které Viktor
Schauberger ve svych naukdch o ,chaotic-
lkych stavech ptirody” a ,,pohybu v pohybu®
jistym zptisobem intuitivné piedvidal.

KDE PRAKTICKY ZACIT

Samotcelné bdjit o ,létajicich imploznich
strojich® pfilis neodpovidd Schauberge-
rovym intencim. Abych to je§té jednou
zdutraznil: Schauberger chtél svymi stroji
v prvni fadé vytvéret vystavbovou energii

pro pfirodu. Ze sprdvné se pohybujicich
imploznich stroji méla na piirodu pozi-
tivné ptsobit dosud nezndmd pole. Takové
zatim neobjevené struktury poli povaZoval
Schauberger za realitu.

Mnoho lidi dnes sni o novych zdrojich,
které ndm maji poskytovat neomezené
mnoZstvi energie, jenom abychom mohli
mit vy3si ,Zivotni Groven”. Zemé je viak
uz silné zatizend energetickym odpadem,
ktery dnes produkujeme. Zivot na Zemi je
uz stovky milionti let naprogramovdn jen
na jednu energii, totiZ na slune¢ni zdfeni.
To by mélo byt méfitkem na$i spotieby
energie.

LeZi v8ak pred ndmi i jiné, bliZsi tkoly:
Jak jsme vidéli, nebyly spirdlové trubice
(rak. patent ¢. 196680), jez Viktor Schauber-
ger pouZival v sacich turbindch, optimalné
vyvinuté a jejich optimdlni vyvoj byl moZzna
s tehdejsi technikou nemoZny. Dnes posky-
tuje napfiklad pocitac¢ovd technika zcela
jiné moznosti funkénich analyz a tvarovani.
Bude-li tato spirdlova trubice plné vyvinutd,
miiZe se stat velmi diilezitym prvkem v bu-
doucim imploznim vyzkumu. Mdlo se vi,
Ze prof. dr. Popel byl stejného nazoru.

Tti dtlezité vyzkumné oblasti, v nichz
by spirdlovd trubice mohla hrat kli¢ovou
roli, jsou:

1/ Védecké ovéteni Schaubergerovy teorie
syntézy uhliku a kysliku (jeho hlavni
teorie). Viktor Schaubeger byl ndzoru,
Ze v této trubici by mohly probihat pro-
cesy molekuldrni pfemeény.

2/ Pfeména tepelné energie na mechanic-
kou. Jak jsme vidéli, Viktor Schauber-
ger dal3f vyvoj repulzdtoru a repulziny
ve 40. letech vzdal. Jakmile objevil
prostorovou spirdlu, byla pro né&j repul-
zina minulosti a problémy s tésnénim
u repulzdtoru nedokazal vyfesit.

Ani saci turbinu v8ak bohuzel nemohl
dovést k bezvadnému fungovani. 1 kdyz
mu nastdvajici ,jaderné reakce” (jak se
vyjadioval) délaly velké starosti, byl
pfesto o jejich moZnostech a moZnosti
piemény tepelné energie na mechanic-
kou plné presvédceny.

Moznd bychom zde mohli navazat a na
problému déle pracovat. Jak jsme vidéli,
mohla by takovd transformaéni technika
moZnd vyfesit, nebo alespoii redukovat
problém $kodlivého zatéZovani teplem.
Viktor Schauberger se také domnival,
ze vzdu$nou saci turbinu bude moZné
postavit snadnéji neZ vodni.

3/ Cisténi a aprava vody. Viktor Schauber-
ger se domnival, Ze i v této oblasti by
spirdlova trubice mohla nahradit dnes-
ni techniku. V poslednich letech Zivota
zastdval ndzor, Ze jeho vodnf sacf tur-
bina je vhodna pfedeviim k regeneraci
znicenych vodnich toki. Tady mdme
velkou oblast pro technicky vyvoj.

4/ Zemédélstvi. Jinou diileZitou vyzkum-

nou oblasti, kterd také souvisi se Schau-
bergerovym konceptem biostroje, je
zemeédélstvi.
Jeho pojeti, Ze dnesni zemédélské meto-
dy ni¢i vodu i ptidu a produkuji rostliny
poskozujici zdravi, se vice neZ dostatec-
né potvrzuje. Proto je tfeba pokracovat
v jeho velkych zemédélskych pokusech.
Jeho ideje nového néradi, pluhti, Zacich
stroju, prekopdvacti hnoje, ptdnich
generdtorti atd. jsou aZz prili§ Zivotné
dtilezité, nez aby mohly upadnou v za-
pomneéni.

Je jesté celd rada jinych technickych ob-
lasti, kde by implozni vyzkum mohl byt
zdrojem nového vyvoje, avSak popsat je
presahuje ramec této knihy.




Biotechnika

v zemeédeélstvi

Niceni ptidy technikou smrti

Po druhé svétové vdlce se Schauberger in-
tenzivné zabyval zemédélskymi problémy.
Jak jsme se jiz zmifovali, mél jen madlo
moZnosti provadét sviij vyzkum, v ramci
této oblasti se véak mohl pustit do prace
naplno. Niceni lesa a vody technikou smrti
musf, jak se domnival, nakonec dopadnout
na ¢lovéka. Predev$im tim, Ze bude nega-
tivné ovlivnéna a nakonec zcela znicena
kvalita potravin:

Ruku v ruce s naSimi lesniky pracuji
zemeédélci. Krev Zemé je ¢im dal méné-
cennéjsi, klesa drodnost pudy, nutnost
hnojeni je kone¢né zde. Nyni nastupuje
chemik a sype do pudy své soli.

Uspéch potrvd jen nékolik let; zakratko
totiz phdy posypavané umélymi hnojivy
zestruskovati. Clovék zase pracoval pro-
ti pfirodé a uspésné si zacpal posledni
zdroj vyzivy, ptidni kapildry. Sedldk ted
stoji bezradné pied svym polem, které mu
moznd pfechodné ddvalo velké kvantity,
zatimco zakrédtko utrpély kvality jeho plo-
din, které kdysi sklizel v sice mensi, aviak
casové takfka neomezené mife. Hledaje
instinktivné latky v zemi, nasazuje ted
sviij hluboky pluh a ni¢i ptdni kapilary.
A tak nastdvd i v zemédélstvi totéZ co
v nasich lesich. Navenek jako by viechno
vzkvétalo a prospivalo. Jsou to vSak jen
zdanlivé kvéty, které, Zivené shnilym mor-

kem, tim vice pfinesou plody rozkladu,
tedy rakovinu.

Obilf ztrdci obsah Skrobovych latek, louky
zaristaji mechem, pole plevelem — piiby-
vd jen prdce a ndkladil. Skon¢f to ztratou
hroudy, ztrdtou domova.

Schauberger védél, o ¢em mluvi. Cely Zivot
proZil mezi zemédélci na alpskych svazich
a v tdolich Styrska, Hornich Rakous a Sol-
nohrad. Videél, jak si stdla jejich pole a tiro-
da, kdyZ jesté existoval horsky les a vodni
toky Zily svobodnym Zivotem. A vidél také,
co se stalo, kdyZ pokracovalo myceni lesii
a niceni vody. Dobfe si prostudoval postu-
py, které sedldci zdédili, a jejich vysledky
a srovndval je s modernimi, takzvané
raciondlnimi zemédélskymi metodami.
Srovndni ovSem nedopadalo ve prospéch
posledné jmenovanych.

Pro Schaubergera je otdazka procesu
riistu otdzkou pochodu nabijeni a vybijeni.
Rostlinu povaZuje za Zivy vyménik, u néjz
md rozhodujic{ vyznam napéti mezi atmo-
sférou a geosférou. M4-li viak byt napéti
pieménéno v uZite¢nou prdci, musi mezi
obéma napéfovymi pély existovat izolace.
V opa¢ném pifpadé nastane jen neuZite¢né,
$kodlivé krétké spojeni.””

Schauberger hodné mluvi o této izolaci,
LKUZi“, kterou musi Zemé mit, a popisuje
jeji sloZeni a vystavbu, jak mtZe byt znice-
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na a zase obnovena. Zdkladnim pravidlem
je, ze musi byt vZdy zakryta vegetaci nebo
jinym zptisobem.

Ale i jakost vody je pro riistovy proces
velmi dileZitd. Pokud je les, tento domov
vody, znic¢en a vodni toky proménény na
Spinavé kandly, nemtize voda vytvafet ptd-
ni napéti, protoZe je sama nemocnd. Misto
toho napomdhd k vytvafeni parazitdrni
fléry, jez vyvolava nemoc a kterd jesté do-
kaze pieZivat ve zkaZzeném prostiedi,

Selské zvyky — podpora Zivota

Schauberger ¢asto vzpomind na zvldstni
zvyky a obyceje, které dodrZovali sedlici,
aby zlepdili sklizen. Mimo jiné drtili v ur-
Citych intervalech vétvicky jehli¢natych
stromt a rozhazovali je na pole. Ani7 to vé-
déli, doddvali tak ptidé spoustu stopovych
prvki. Sedldk starého raZeni znal padu
mnohem lépe neZ modernf{ agronom.

Zdénlivé naprosto hloupi sedlaci, k nim
patfi v prvni fadé lesnici horniho Vito-
razska (oblast v blizkosti Bavorského
lesa), méli pred asi étyficeti lety ty nej-
lep3i zemdky a nejmohutnéjsi oves. Kdyz
jste se takového mazané se usmivajiciho
a s pfirozenymi padnimi poméry dobie
obezndmeného starého sedldka zeptali,
dostalo se vam promptnf odpovédi, Ze ¢lo-
vék musi byt vérny praddvné vie a nesmf
verit 8kole, aby na pole pfivolal tésti.

Schauberger se u starych sedliki citil
dobie a oni u ngj. Ve stati nazvané ,Pii-

rodni zemédélstvi® (Implosion ¢. 10) pise
podrobné o ndvitévé u jednoho starého
sedldka. Ten byl svym okolim povaZovan
za bldzna, tiebaze zddny z ostatnich hos-
podart nemél takové vynosy jako on.

Tento sedldk oral jinak. Jinak také vlacel
a vyséval v jinych ¢asech neZ ostatni a ji-
nak také své plodiny osetfoval. Zkratka,
viechno délal jinak. Tento sedldk nikdy
nechodil do kostela. To mu méli obzvl4st
za zlé. U pivniho stolu, kde ostatni probi-
rali to ¢i ono, nebyl nikdy k vidéni. Nikoho
se neptal na radu a od slouZiciho persond-
lu nestrpél odmlouvani. Kdo neposlou-
chal na slove, mohl si rovnou sbalit svych
pét Svestek a jit. Pfesto byla vyména chasy
v tomto domé vzdcnd. Jen s dospélym sy-
nem, ktery navstévoval zemédélskou $ko-
lu a chtél vzdycky viechno védét a delat
lépe, mél ustaviéné vizné neshody.

Tak jsem zase jednou za soumraku §el ko-
lem jeho domu. Vtom mé napadlo, abych
se tu zastavil. Chtél jsem si je$té hodinku
popovidat se starym sedldkem. Na dvore
jsem potkal syna, ktery mi byl vidycky
trochu nesympaticky, a zeptal se ho na
otce. ,Starej je vzadu v domé,” odpovédél
s neochotnym posunkem. ,Zavolejie na
ndj, viak on se ozve.” Sel jsem naznace-
nym smérem, pie$el jsem mlat a kone¢né
nasel starého sedlaka. Stdl pied dievénym
sudem velkym asi na tfi ¢tyii védra a zpi-
val zvlastni pisni¢ku. Pfi tom michal ob-
sah velkou dievénou lIZici.

Vlastné to nebyla skute¢na pisen, ale na
vokdly bohatd ténovd stupnice, kterou
stupiioval az do fistule, aby ji pak zase

# Walter Schauberger podal v Implosion €. 9 podrobny vyklad ,biokondenzatoru®, ktery tvoii geosféra s atmosférou
nachdzejfci se mezi ni. Tento vyklad ukazuje novy zajimavy aspekt tykajici se rostlin,

Y biologickém zemédélstvi, 'jak !10 vslr.vinuli mimo jiné dr. H. Miiller a doc. H. B. Rusch, je toto zakryti ptidy pova-
Zovano za diileZity faktor. Viz mimo jiné: Rusch, Naturwissenschaft von maorgen, Frankfurt/Main, pkfp. H. Cibulka,
Der fruchtbare Garten (ORBIO, Box 6002, Norrkéipping, Svédsko).
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nechal odeznit aZ do bru¢ivého basu. Byl
naklonény nad sudem a hlasité zpival do-
vnitf, Kdyz zpival stupnici nahoru, michal
doleva. Jakmile zmeénil spad hlasu, zménil
také smér michdni. No, pomyslel jsem si,
ten se snad zbldznil. Sedldk mé neslysel
pfichdzet, a kdyZ jsem se na néj drahnou
dobu dival, zajimalo mé&, co to vlastné
michd. Nepozorované jsem Sel po (ravé
bliz a nahlédl do sudu, v ném?% nebylo
nic jiného neZ ¢ird voda. Nakonec si mé
muZ véiml, krdtce kyvl v odpovéd na miij
pozdrav a bez rozpakti michal dél.

Dival jsem se stiidavé na sedldka a na
obsah sudu. Tu a tam vhodil do sudu
malé, v prstech rozdrobené kousky hliny
a michal hned doprava a hned zase dole-
va. Pfi tom do vody velmi hlasité a nijak
hezky zpival. No, pomyslel jsem si, nic
netrva veécné. Nakonec tu obrovskou 1zi-
ci vyndal ze sudu a pravil: ,Tak, a ted to
miiZe kvasit.”

Pfikyvl jsem, jako by to bylo zcela sa-
moziejmé. A piikyvl jsem také, kdyz se
mé zeptal, jestli mam Zizen a dal bych si
dzban ¢erstvého mostu. Staroch si peclivé
otfel mokré ruce do zdstéry a sli jsme do
domu. Sel jsem napied do svétnice, za-
timco on jako obyéejné dodel do sklepa
pro vychlazeny jable¢ny most. ,Tak, a ted
si nechte chutnat.“ S timto vybidnutim
mi prisunul dzbdn ozdobeny modrymi
kytickami.

JBudete mé ted' taky jako ostatnf povaZovat
za blazna?* zeptal se. Ja na to: ,Vsak vy
urcité vite, pro¢ to déldte.” Béhem roz-
hovoru jsem se ponendhlu dozvédél ticel

toho kondni. Tén ve vychladlé vodé s vy-
dechovanym kysli¢nikem uhli¢itym, ktery
je vazan pritahujici vodou, dava pii dob-
rém promichani vzniknout neutrdlnimu
napéti. (Viz obklady s dobfe uhnétenou
hlinou obsahujici hlinik.)

Tato voda s neutrdlnim napétim se po
vlagenf rozstfikuje takzvanou palmovou
vétévkou na oseté pole. Brany nemaji Ze-
lezné, nybrz dfevéné hroty. Tento déj se
co do smyslu podoba svéceni poli. Voda
se vypafi a ztstanou neoby&ejné jemné
krystalické ¢astecky jako negativné nabité
ttvary nosné latky. Ze vSech stran pfita-
huji paprsky a obrdcené na viechny strany
paprsky vysilaji.*

Mezi geosférou a atmosférou se tvofi
neobycejné jemnd, kiZi se podobajici
a fialové se tipytici sit, kterd propousti jen
ta nejhodnotnéjsi vzafovdni a vyzafovani.
Prirodni sedldk tuto sif nazyval ,panen-
skou bldnou®. Tento samovolné se vytva-
fejici povlak umozZiiuje natolik hodnotnou
difuzi (nadechovdni a vydechovdni), Ze
takova plida zistdvad i v nejsu$sim obdo-
bi chladnd a vlhkd. Tim tato zdrode¢nd
zona ohranic¢ujici geosféru a atmosféru
zlistdvd neustdle v blizkosti anomalniho
teplotniho bodu 4 °C. Pfi této teploté zis-
kavaji ttvary plodici latky nejvétsi napéti,
oplodnujici latky naproti tomu svou rela-
tivné nejhlub&i pasivitu.* ZvySeni vynosu
v dtsledku této jednoduché péce o kozni
dychan{ Zemé ¢&inf asi 30% oproti ptudam,
na nichz je péce o dychdni opomijena.
Tato pécée byla v ddvnych dobdch zndmd
jako takzvané ,zpivani tont".

2 Je nejasné, co zde Schauberger mysli neutrdlnim napétim a ndbojem. Je mozné, ze si pfedst_avnval. Ze tato vrstva,
kterd se nachazi mezi negativni biosférou a pozitivni atmosférou, prijimé takovou polaritu, jakou chee podle pod-

minek nejradéji piijmout.

 Plodfcimi latkami m4 Schauberger na mysli obecné vechny uhlikaté a vodikaté slouceniny, zatimeo ,,oplodiiujici*

latky pfedstavuji vechny kyslikaté slouceniny.

oy

Jinym ddavnym obycejem bylo orat kolmo
ke slunci, takzvand sluneéni orba.* Schau-
berger se domnival, Ze modernim zemédél-
ciim takové obyceje nic nefikaji; pro né ¢as
znamena penize. Ofou tak, aby zvlddli za
co nejkratsi dobu co nejvétsi plochu. Stary,
pfirodni sedldk uvazoval jinak. Cas a cesta
pro ngj kdysi byly konstruktivni pojmy
a pinejmensim ve v&i tajnosti ziistaval vér-
ny ddvnym zvykiim a obyéejiim.

Zvlastni zatizeni starych sypek a zvl4astni
prehazovdni zrna provddéné zcela urcity-
mi sméry mély jako vSechno, co pfirodni
sedldci praktikovali, hlub%i smysl a vy-
znam.

Schauberger zjistil, Ze mnohé z toho, co
stafi sedlaci fikali, mélo fundovany zaklad.
Tak se napriiklad ukdzalo, e na loukéch,
na kterych se pdsly kravy nebo kde se tra-
va sekala kosou, rostl porost s tiplné jinou
bujnosti a rozmanitosti riiznych trav a by-
lin — zejména lé¢ivych — neZ na strojove
kosenych loukdch. Jako zvldsté Setrné se
ukazovalo kosen{ kosami, které mély epe-
le naostfené naklepavanim (kutim), misto
aby byly brougené obvyklym zptisobem.
Také stati sedldci v Estonsku pouzivali tuto
metodu ostfeni. Schauberger se domnival,
Ze kdyZ se naklepdvédni neprovadi na Zele-
ze, ale na podkladu z tvrdého uslechtilého
dfeva, musi se mechanické napéti, které
béhem kuti vznikd ve formé energie, ukla-
dat v kose. Tato energie pak b&hem kosenf
miZe plynout do kofenti rostlin a vytvaret
sily prospésné Zivotu. DileZité bylo nene-
chat takto nakutou kosu leZet na slunci,
protoZe by pozbyla svého napéti.

Pozitivni 1ucinek na vegetaci, ktery
ptinds$i spdsdni luk kravami nebo koseni

kosou, spociva podle néj v tom, Ze rostliny
jsou ukusovany nebo usekdviny zpiiso-
bem, pfi némZ se uzaviraji rdny. Naproti
tomu stroj rostlinu roztrhne, rdna ziistava
dlouho oteviend a sila rostliny bez uZitku
proudi do atmosféry. Stejnd myslenka
spocivd za Schaubergerovym pfiklonem
k ndzoru drvostépd, Ze pro les je Setrnéjsi,
kdyz se stromy neporaZeji pilou, ale seky-
rou. Pila zanechdvd feznou plochu patfezu
roztrhanou a otevienou.

Zelezné, nebo médéné naradi

Ve tricdtych letech 20. stoleti pozval Schau-
bergera bulharsky krél Boris, aby nasel dii-
vod ndhlého poklesu zemédslské produk-
ce. Na cesté Bulharskem Schauberger zjis-
til, Ze uroda v oblastech obyvanych Turky
je vys8i neZ v ostatnich ¢astech zemsé. Uk4-
zalo se, Ze se zde dosud pouZivaji staré
dfevéné pluhy, zatimco zbytek tzemi byl
zaplaven modernimi Zeleznymi pluhy, kte-
ré se dovdzZely z Némecka. Zavedeny byly i
parni pluhy. Schauberger z toho vyvodil,
Ze pokles trody mus{ byt zpiisoben pouzi-
tim Zeleza. Pozdéji vytvoril Gplnou teorii
o Skodlivosti Zelezného naradi v zemédél-
stvi. Jeho pokus s vodnim paprskem mu
k tomu poskytl nova hlediska (viz str. 68).
Pii téchto pokusech se ukdzalo, Ze po
primichani byl i nepatrného mnozstvi rzi
zmizely jakékoli napétové jevy. Voda zi-
stala prdzdnd a vybitd. Schauberger tedy
vyvodil analogii k pouZivini Zeleznych
pluhti a jejich vybfjecimu téinku asi tak-
to: kdyZ se Zelezny pluh pohybuje ptidou,
ptlida se trhd. Skyva se soucasné potahuje

¥ Myslenkou stojici za ,slunecni orbou* bylo, Ze preyrécend skfva nemd byt sluncem ozafovana jednostranng v podél-

ném sméru a tim ohiivana a zbavovana ndboje.




rychle rezavéjici jemnou pokoZkou ze
Zeleznych c¢dastecek. Jiz predtim pozoro-
val, Ze ptida obsahujici Zelezo byla suchd,
a jesté diivéjsi pozorovani mu ukdzalo, Ze
ocelové turbiny zbavuji vodu ndboje. Kdyz
priel parni pluh a pozdéji traktor, situace
se zhorgila i tim, Ze se zvyéila rychlost, jiz
byl pluh taZen ptidou. Walter Schauberger
se domnivd, Ze pfi¢ina vysychdni takto
oranych poli je ¢isté fyzikalni povahy: pri
rychlém priichodu Zelezného pluhu zemi
jsou protindny silo¢ary magnetického pole
Zemé a vznikaji elektrické proudy stejnym
zplisobem jako v kotvé elektrického gene-
rdtoru pii jeho rotaci v magnetickém poli.
Tim podle néj dochdzi v pudé k elektroly-
ze, kterd vodu rozkladad na kyslik a vodik.
Tim se ni¢f i mikrobidlni Zivot v ptidé, na
¢emz se podili i vysokd teplota vznikajici
tfenim Zeleza v zemi.*

Dal$im zdavérem, ktery Schauberger
z téchto pozorovani vyvodil, bylo doporu-
¢eni pouzivat pro vyrobu zemédélského
nafradi materidl neobsahujici Zelezo. K to-
muto ucelu navrhoval méd', Zjistil, Ze ptida
obsahujici méd dobie drzi ptdni vlhkost,
a zacal experimentovat s pluhy a dalSim
nafadim z médi. Na za¢dtku obloZil radlici
obvyklého pluhu médénymi plechy a pod
odbornou kontrolou ji vyzkouSel. Phda
byla obvyklym zptsobem rozdélena na
parcely, z nichZ nékteré byly obdéliny
béznym zeleznym ndafadim, jiné medé-
nym. Pokus dopadl velmi piiznivé pro
meédéné naradi, nebot bylo zaznamendno
jasné zvyseni produkce o 17 az 35 %. Na
velkostatku Farmleiten-Heuberg u Salcbur-
ku se dosdhlo zvy$eni vynosu o 50 %. Na
jednom horském statku u Kitzbiihelu,
v nadmoiské vysce 1000 metri, ptinesl

pokus zvy$eni urody brambor s faktorem
12,5% vice, neZ bylo vysdzeno. Dochdzelo
vesmés k ndrtistu kvantity, ale predevs$im
kvality. Zlepsila se pekafskd jakost obili,
brambory nenapadala mandelinka, sniZila
se potieba dusiku atd.

V letech 1951—1952 provedl Zemédél-
sko-chemicky vyzkumny tstav v Linci kon-
trolni pokus s médénym pluhem. Zkouska
se tykala p$enice, ovsa, zeli a cibule. Ur¢ité
parcely byly zpracovany jen Zeleznym
nafadim, jiné Zeleznym ndfadim za pfi-
ddni siranu médnatého a tieti skupina
parcel byla obdéldna médénym ndtfadim.
V nékterych pokusech byl siran médnaty
nahrazen ¢istou médénou mouckou. 1 pfi
téchto pokusech bylo zaznamendno zietel-
né zvyseni vynost.*

Zprdva o téchto tspésich se §ifila jako
pozar a sedldci z okolf Salcburku, kde se
pokusy vét§inou konaly, nazyvali médény
pluh ,zlatym pluhem". Zacalo se s jeho
vyrobou. Brzy se vSak ukdzaly sily, které
chtély této konkurenci ucinit pritrz.

V roce 1948 podepsal Viktor Schauber-
ger s jistou salcburskou firmou smlouvu na
vyrobu velkého poctu pluht. Jednoho dne
ho vyhledal poslanec zemského snému.
Objevil se v elegantnim automobilu a pro-
béhl ndsledujici rozhovor:

Poslanec: ,Obchdzi zvést, Ze salcburskd
méstskd sprava provedla uspééné pokusy
s va$imi pluhy; to by bylo velmi zajimavé.
Na néco se vas ale musim mezi ¢tyfma oci-
ma zeptat: Jak velky bude miij podil, kdyZ
vdas podpofim?“

Schauberger: ,,Nerozumim, co tim myslite.
Jste prece poslancem zemského snému
a nemdte s tim nic spole¢ného. Své od-

3 Tyto jevy nastdvajf jen u Zeleza, U pluhu z diamagnetického materidlu (dfevo, méd) se magnetické pole nenaru3uje.

# Viz zpravu o ¢innosti vyzkumného ustavu 1949—1952, strana 109—111.
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Spirdlovy pluh mél napodobovat prdci krtka. Prerusovand édra opattend sipkami ukazuje

pohyb piidy v pluhu.

vody za pokus jsem zaplatil a vechno je
v poifddku.”

Poslanec: ,Musim se vyjadiit jasnéji. Je
tomu totiz tak, Ze mdm dohodu se zavo-
dy na vyrobu dusiku, a kdyz zemédélce
pfesvédcim, aby pouZivali vic dusiku,
dostanu provizi za kazdy pytel, ktery se tu
prodd. Kdyz ted’ ale zemédélci presedlaji
na médény pluh, spotfeba dusiku vyraz-
né poklesne, a tak bych mél misto toho
dostdvat provizi z vasich pluhti, abych na
tom nebyl §kodny. Miizeme se jako stafi
pratelé dohodnout a udélat dobry obchod,
kterym ndm obéma ptinese prospéch.”

Schauberger: ,Chci vam fict jenom jedno:
Jste péknd sviné. Mélo mi to byt jasné
hned, kdyZ jste jako ¢lovék slouzici lidu
piijel v takovém luxusnim auté.“

Po tomto intermezzu firma, kterd méla
pluhy vyrdbét, ne¢ekané zrusila smlou-
vu. Zastupci ndrodohospoddfstvi zacali

% Schauberger si pozdéji nechal patentovat , biokovové legovani" zemédélského a zahradnického nafadi, Takové ndfa-

stejné jako sedldci varovat pred pouZitim
meédéného pluhu, Ten by pry zptisobil nad-
produkei, kterd by méla za nasledek nizsi
ceny zemédélskych produkti. Tim se zcela
zastavila jak vyroba, tak i pouZiti téchto
pluh. V roce 1950 viak Schauberger spolu
s ing. Rosenbergerem dostal patent na me-
todu, kterd spoc¢ivala v obloZeni aktivnich
¢dsti zemédélského ndradi medi (rak. pat.
¢. 166 644).*

Spirdlovy pluh

Schauberger mezitim piemyslel mimo jiné
o0 tom, zda konvenén{ pluhy viibec pracuji
biologicky spravné. 1 zde je ziejmy jeho
nazor, Ze pidu je tieba pii prdci uvést do
centripetdlniho  (dostifedivého) pohybu,
a vytvofil proto takzvany spirdlovy pluh,
ktery vsak nedospél dil ne? do stadia mo-
delu. Princip jeho zptisobu prace byl tako-

di vyrabel a nabfzel ke koupi napriklad u firmy Biotechnische Geréite GmbH se sidlem v némeckém Neviges. S timto
ndfadim byly také provedeny (spésné pokusy (viz k tomu Implosion . 14).
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vy, Ze mél plidu zpracovdvat zhruba stejné,
jako se prohrabdva krtek. Diky tvaru ¢epele
a odhrnovacek mél pluh ptdu obracet té-
méf bez odporu, takZe by se, na rozdil od
obvyklych pluhii, mohlo pracovat bez tla-
kové a treci sily s ndslednym zahfivanim.
Spirdlovy pluh neni uréen k hluboké orbé,
nybrz k povrchovému zpracovdni ptidy.
Jak vyplyvd z ptedchoziho vykladu, byl
Schauberger odptircem hluboké orby, tedy
podobné jako vétSina zastdncti biologicky
¢i ekologicky ladéného zemédélstvi, kteii
hluboké zpracovani ptidy povaZuji za na-
ruovdni diilezité prdce mikroorganismii,
nebot se pfi tom zpfehdzi pfirozené roz-
vrstveni ornice.

Uslechtily kompost

Jak vyplyvd z toho, co jsme si jiz uvedli, byl
pro Schaubergera ristovy proces v prvni
fadé energetickou otdzkou. Rostlinu pova-
Zoval za proces vyrovndvajici napéti mezi
geosférickou a atmosférickou energii. Ché-
pal ji jako materializaci, ktera vznikd, kdyz
se tyto energie setkaji nad izolujici vrstvou
na povrchu pudy. Proto viechna jeho opat-
fenf na podporu ristu sméfovala k tomu,
aby se za prvé zvydila energie plidy a za
druhé se napomohlo vytvéreni a zachova-
ni izola¢ni kize. Odmital proto viechny
faktory, které z pidy berou energii a po-
$kozuji izolaci. Byl urputnym nepfitelem
Thomasovy moucky, protoZe ptisobenim
ohné byla jiZ ve vysoké peci oloupena o ja-
koukoli stopu ndboje a energeticky deficit
se snazi vyrovnat tim, Ze k sobé, jakmile se
dostane do zemé, energii pfitahuje, aby se
tak mohla vratit do pfirozeného kolobéhu.
Metodou, jak zvySovat geosférické zdfeni
(ptdni energii), by bylo doddvat do phdy

chlévskou mrvu, kompost, mikroziviny
a katalyzdtory, pltdu udrZovat neustdle
zakrytou a chranénou pfed pfimym slu-
ne¢nim zafenim a nepouZivat Zelezné na-
fadi. Vyznam ma samoziejmé i to, aby byla
v pofddku biologickd struktura celé krajiny,
aby les a voda smély Zit pfirozenym Zivo-
tem, nebot z toho pidn{ energie v podstaté
vyveérd.

Na druhé strané Schauberger zdliraz-
noval, Ze je mozné energii ptdy zvyS$ovat
strojni cestou, coZ je v3ak zdleZitost ,bio-
logickych stroji”. Zminit bychom zde
mohli napfiklad vy$e uvedeny repulzitor
k vyrobé zvlasté nabité vody. Touto zvlast-
ni ,,vysoce energetickou vodou* se pak pii
teploté maximdlné 7 °C postiikovalo pole.
Do ptdy by se podle néj dal zakopat i uh-
likaty materiél, aby se ptida nabila. Vzni-
kajici biozdfeni by vodorovné vyzaiovalo
do ptidy a vytvarelo pudni napéti. Schau-

JZizali sanatorium — uslechtily kompost

(podle Implosion ¢. 21).
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berger se domnival, Ze pomoci takovych
a nékterych dalsich pomocnych prostied-
kit by bylo moZné privést béhem kratké
doby k rozkvétu i poustni pady. Nevéfil
tomu, Ze by se dnesni véda byla schopna
vyporadat s klesajicf trodnosti ptidy — coz
je koneckonci stav, na jehoZ vzniku se tato
véda spolupodilela:

Je v kazdém pfipadé otfesné vidét, jak
moc je dnesni véda jesté vzdalend od ob-
deéldvanf pady blizkého piirodé. Déld jako
naschvdl pravy opak toho, co ndm piedva-
di ptiroda dosud nezndsilnéns ¢lovékem.
Neni vskutku divu, kdyZ se na celém svité
misto nadbytku potravin dafi nouzi a tim
vzkvétajicimu a vynosnému obchodu s Zi-
votné nezbytnymi spottebnimi statky.
Dnesni véda mysli prili§ primitivné. Mohli
bychom fici, Ze mysli o oktdvu niZ, nez
by bylo nutné. Pfili§ mdlo zatim pronikla
do energetické oblasti a je nastavena jen
materialisticky. Proto nese hlavni vinu na
stavu, v némz dnes Zijeme. Tento vyvoj
byl patrné nutny; jak by totiZ jinak méli
oklamani lidé poznat pravé souvislosti?
Nyni je nejvy$si ¢as na praktickych pii-
kladech ukdzat, jak vypada pfirodé blizké
obdéldvdni pudy, diive, neZ celé lidstvo
uplné zpustne.

Viktor Schauberger d4vd ve svych spisech
mnoho praktickych rad o tom, co nazyva

»prirodé blizké“ polni zemédélstvi. Popisu-

je jakysi druh repulzdtoru, ktery si miiZze
kazdy sestrojit sdm: Vezmeme nddobu ze
dieva, hliny (nepalené) nebo skla, nejlépe
ve tvaru vejce. (Dfevény sud nesmi mit
hiebiky ani Zelezné obrude, Ize je viak na-
hradit médénymi.) Nddoba, kterd ma mit
vysku asi dva metry, se zakope na stinném
misté tak, aby byl otvor na drovni ptidy,

Spickou vejce dolit. Naplni se vodou nejlep-
8 dostupné kvality, piida se nékolik hrsti
dievénych pilin (nebo jiného organického
materidlu, napfiklad kostni moué¢ky nebo
moucky z pefi, slepi¢iho nebo kravského
hnoje apod.) a nékolik kouskii médi a zin-
ku, které pfedtim byly dotvrda vykovany
napiiklad na kusu dubového dieva. Dievé-
nou lZici okovanou médénym nebo stiibr-
nym plechem (pozor: ne Zelezné hiebiky!)
michdme chvili doleva, zven¢i dovnitt,
tak, aby se vytvofil vir. Poté délime toté
doprava. Potom se nddoba pfikryje dobfe
piiléhajicim dievénym vikem (bez Zelez-
nych hiebikt!), které m4 otvor o priiméru
nékolika centimetrit  zakryty kouskem
pldtna. Nédoba ma 2 az 3 tydny stit a pak
preddvd okolni ptidé horizontdlni energii.
Po uplynuti uvedené ¢ekaci lhiity se voda
pouzije ke hnojeni a je vydatnym zdrojem
energie pro rostliny. Nddobu lze naplnit
i moclvkou, ostatn{ piisady a oSetiova-
ni jsou obecné stejné, jak bylo popsano.
V tomto pfipadé to v§ak musi byt nadoba,
kterd sméfuje §pickou nahoru a jejiz obsah
musi byt ponechan v klidu 6 tydnu, nez se
pouZije jako pfisada pfi zalévdni.?®

Vejcity tvar, ktery Schauberger povaZoval
za zvlast cennou a dokonalou formu, m4
v tomto jakoZ i jinych pripadech zvlastni
tikol. V nadobé tohoto tvaru zac¢ne tekuty
obsah sdm od sebe proudit v cykloidnim
spirdlovém pohybu, ktery se nastartuje
a udrZuje zménami teplot.

Schauberger dal mimo jiné recept na
»uslechtily kompost®, ktery je podle jeho
ndzoru obzvlast bohaty na energii:

Pod stromem stojicim v blizkosti pole,
pokud moZno majicim Sirokou korunu

* 0 pozitivnich zkusenostech s ,repulzatorem* se pise v Implosion &. 42. Viz téz Pokusy s ,repulzitorem®, s. 93.
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a patficim k dievindm se srdcovitou nebo
hlubokou kofenovou soustavou (nejlépe
pod ovocnym stromem) se ve stinu koru-
ny zaloZi polokruhovd jama tak, aby se
neposkodily kofeny stromu.

Kmen se pomoci papiru, kary atd. ochra-
ni pied pfimym stykem s kompostovou
zeminou; po rozloZeni tak v disledku
dopadu svétla, které je na tomto misté
nevyhnutelné, vznikne z této ochranné
schranky difuzni vzduchovy komin.

Pak se piidd na dvé pidé vysokd vrstva
(40—50cm) cerstvé posekané trdvy s po-
kud moZno rtiznymi odpadnimi litkami
vieho druhu, jako napfiklad bramboro-
vymi slupkami, ovocnymi slupkami atd.,
v pokud mozno cerstvém nebo oschlém
stavu za pfimichdni rozsekanych stonki.

Tato rozdilnd a dobfe promichand vrstva
trdvy se nyni jemné poprdsi oligodyna-
mickym (podnécujicim rozklad) a kata-
lytickym (podnécujicim vystavbu) meédé-
nym a zinkovym prdskem. To se provede
nejlépe opilovanim starych zbytkt médi
a zinku, pficemz stac¢i minimdlni mnoz-
stvi, aby se do pudy dodaly podnécujici
stopové prvky.

K tomu piijde trocha soli a nepatrné titi-
nového cukru. Pak se to celé v jdmé pevné
seSlape, posype vrstvou zeminy a dobfe
vodotésné piikryje, aby dovniti nemohla
vnikat destova voda.

Nyni se kompostovd hromada ponechd
sama sobé tak dlouho, nez se opét nashro-
mazd{ cerstvé odpadni latky, které, smi-
chané s cerstvou trdvou a dal§imi zbytky
polnich pledin, vydaji na novou vrstvu.

Ta se zasype na pid vysokou (asi 20cm) .

vIstvou zeminy, kterd se smichd s pokud
mozno cizim kiemicitym piskem (jemno-
zrnnym), nejlépe z poto¢niho koryta.

Tak ndsleduje vrstva za vrstvou, jakmile
si pfedchozi vrstvy ponékud sednou. Cim

vy$si je hromada, tim menéi je jejf prameér,
takze nakonec vznikne vejcovité téleso
kompostové hromady (protoplazma) s pfi-
rozené spravnou formou napéti. Potom
se vzdusny komin nahofe lehce zacpe
spadanym listim a v&e se dohladka uplacd
lopatou, aby destové t¥ist padajici ze stro-
mu jen klouzala po povrchu a mohlo se
vytvofit spravné povrchové napéti.

Schauberger pak popisuje, co se v hromadé
odehrdvd. Hromada k sobé totiZ pfitahuje
mikroskopicky pldni zivot, ktery zde bé-
hem léta bujné prospivd. Potom v8ak ZiZaly
odumfou a v pozdni zimé se rozloZi a pfe-
meéni na éterické oleje. Jakmile se otepli na
4 °C, hromada na jeden aZ dva tydny roz-
kvete (pokud se piedeslého léta nabila):

... kompostova zemina je nynf plné nabitd
jakostnimi ldtkami a zhuiténou energi
z drivéjsich Zivotnich forem. MuZeme ji
rozhodit na plidu, nejlépe lopatou z médi,
bronzu, dieva nebo nerezového plechu.
Rozhodime jen tenkou vrstvu o sile puil
centimetru, kterou ihned naradim (ne Ze-
leznym!), napfiklad hrdbémi, zapravime.
Nyni je puda pfipravena k vysevi.

Na této pldé se neukdze zadny Skiidce,
plevel skoro nenajdete.

. tiicetiprocentni zvySeni vynosu a vy-
znamné zu$lechténa jakost trody jsou
trvalé. Jsou trvalé neustdle (dokud se
doddva tento kompost).

Jak jsme jiZ naznad¢ili, odsuzuje Schauber-
ger pouZivani jakychkoliv umélych hnojiv.
Predevsim ale takovych, na né% v néjaké
formé ptisobily oheni nebo voda. Ty jsou
pak, fikd Schauberger, vice ¢i méné jedno-
polové a piitahuji k sobé v zemi horizon-
tdlni ,materské ldtky“. Zptisobuji do jisté
miry piilezitostné zvy3eni vynosu, aviak

plda se pokazi, kdyZ se zprehdzeji Zivotni
formy. Produkty z takové plidy zptisobuji
rozklad a neustaly ubytek télesnych a du-
gevnich sil lidi, ktefi je konzumuj:

Svobodny ndrod miiZe vzniknout jen na
svobodné pudé. Narod, ktery znasilnuje
Matku zemi, nemd prdvo vlastnit domo-
vinu...

Clovék je to, co ji, a zistane zvifetem,
dokud bude zabrdnéno tvorbé jakostnich
latek. Kruh se tak uzavird: zamoiend voda
nemuze vytvdfet zdravé potraviny. Zamo-
fend voda a otrdvené potraviny nemohou
vytvafet zdravou krev. Ze se pak nemohou
rozvijet dusevni funkce, to budiz pozna-
mendno jen na okraj, a také to, ze snizend
jakost plisobi pfes produkci semennych
latek i v pozdéjsich generacich.

Dnedn{ zemédélec zachdzi s Matkou zemi
hti nez s kurvou. Rok co rok ji stahuje
z klize a otravuje ji struskami umélych
hnojiv, a jesté se pak divi, Zze zemé vyZa-
duje rok od roku vice prace, a pfitom rok
od roku méné ddva.

Stary sedldk byl své hroudé knézem
a lékafem. Naopak moderni zemédélec
je uvniti i navenek politicky rozpolceny
a spekuluje se stdtnimi dotacemi. Domni-

vé se, Ze si ndsilnymi opatienimi dokdze
na piirodé néco vyvzdorovat.

Dnesni lékal stoji zcela bezradné pred
stoupajicim vyskytem rakoviny. Nedoka-
Ze podnitit vnitini télesné sily, které jsou
ochromovédny pusobenim uméle hnoje-
nych potravin. V jednotlivych Zlazach
dochdzi k regulaci a v logickém duisledku
se zde ukazuji projevy rozkladu. Stejné
tak dosdhne moderni, chvatajici a se svy-
mi nesmyslnymi stroji se po poli honici
zemeédélec rastu své prdce jen za soucas-
ného sniZzovdni sily, kterd plsobi v nitru
Zeme.,

Cely tento upadek zemédélstvi a tim na-
seho nejdulezitéjsiho zdkladu, kterym je
vyZiva, lze podle Schaubergera napravit
jen tak, Ze se opét oddané sklonime pfed
fadem pifrody, okopirujeme jeji metody
a pozname, Ze Urodnost nespoclivd v po-
uZivan{ chemickych nebo mechanickych
prostiedktl, nybrZ v obnoveni energetické
rovnovdhy zemé a vody.

Ve <¢tyficatych letech vyvinul Schau-
berger také daldi modely zemédélského
nafadi, které vsak nebylo nikdy vyrobeno.
Nékresy nahofe na této strané ukazuji dva
takové ndpady.




Schaubergerova kritika
veédy a spole¢nosti

Technika smrti a chybnd kultura

S rostouci trpkosti musel Schauberger kon-
statovat, Ze jeho snaha piivést odpovédnd
mista k pozndni a odpovédnosti neptinesla
vzhledem k hrozici katastrofé zddny vysle-
dek. Nedokazal techniky a védce pfimét
k tomu, aby upustili od ,techniky smrti“.
Jeho jedinou nadéji bylo, Ze narody této
Zemé jednoho dne procitnou a vynuti si
zménu. Béhem let o tom vytvofil celou
filozofii, z niZ si v této kapitole uvedeme
nekolik pasazi.

Stale vice se v nasi dobé projevuje touha
po piirode.

Toto puzenf k ptirodé, kterd je silna, klid-
nd a zdravd, je nutny jev dnesni doby,
protivdha k anorganické civilizaci, kterou
mylné oznacujeme jako kulturu. Tato ci-
vilizace je dilem ¢lovéka, ktery samolibé,
bez ohledu na skuteéné déni v ptirodé,
vybudoval svét beze smyslu a bez zakladu,
svét, ktery jeho, jenZ by mél byt dosud
jeho pdnem, hrozi znidit, protoZe svym
jednanim a svou praci narusil smysl jed-
noty vlddnouci v pfirodé.

Stojime-li dnes bezmocné a bezradné pred
svymi vytvory a musime-li ¢im dal vic po-
zndvat, Ze na$e takzvana prdce se viemi’
jejimi starostmi slouZi jen sebeznicenti,
v Zddném sméru se neukazuje ani zablesk
zlepSeni a my se beznadéjné Zeneme
vstiic temné budoucnosti, pak bude také
pochopitelné, Ze je ¢im dal vic lidi, ktefi,

zhnuseni touto nesmyslnou ¢innosti a tsi-
lim, hledaji cesty, jez je povedou k Vie-
matce prirodé.

Clovek je stvofeny ptirodou podle jejich
zdkontl, a proto je na nf zdvisly.

Jeho dilo, ona jim stvofend pseudokultura,
ztratilo béhem doby smysl a souvislost
a nesmirnou silou technickych pomiicek
se z ného stalo monstrum tak gigantickeé,
Ze uZ téméf sta¢i na nase pfirodni sily,
piinejmensim v3ak jiZ rusivé zasahuje do
velkého Zivotniho soukoli piirody.

Clovek, ktery ve velkém pFirodnim Zivots
predstavuje pfece jen pouhou jiskfitku,
pouhy mikroorganismus, rozvinul - pod-
nicen kratkodechymi zdanlivymi uspé-
chy - éinnost, kterd za¢ind narusovat ono
velké souziti a kterd, jak se zd4, uchystava
konec kvalitativni produkci nadeho mak-
roorganismu Zeme.

Zapficinujici silou je nd$ rozum a jim
vytvofend bezduchd technika, stejné jako
nase zikont zbavend a smysl narusujici
technicka kultura, jeZ jsou spole¢né také
pfi¢inou naruseni-kolobéhu vody a krve
Zemé. Pokud tedy vsechno, co tato anor-
ganickd civilizace vytvafi, bude zanikat
tempem jejfho rozvoje, pak tento zdnik
neni v Zadném piipadé prechodnou krizi,
nybrZ samoziejmym zhroucenim kulturni
budovy postavené bez zdkladti do z4vrat-
né vyde; spolu s ni bude oviem strzeno i to,
co zde jesté zbylo z opravdové kultury.

Biologické a duchovni
zhrouceni, nebo novy vyvoj

Schaubergerova nadéje se upind k mladeZi.
V celém svém zoufalstvi md presto dojem,
7ze vidi nadéji, Ze mlddeZ snad odmitne
podporovat Zivotu nepféitelsky vyvoj:

Bezpochyby to svéd¢i o zdravém, nedege-
nerovaném lidstvi, kdyZ se nase mlidez
vzpird dnes jiZz viude se objevujicim pro-
jeviim rozkladu a odmitd ddl zabednéné
pochodovat po silnici, jeZ nds viechny
zavedla do kulturni a hospodaiské slepé
ulicky.

Samotnym vzepienim se se vSak jeSté
niceho nedosdhne. Prakticky vysledek
pfinese odpor nasi mlddeze teprve tehdy,
budou-li pozndny piifiny a nalezeny chy-
by, jichz jsme se dopustili my a dfivéjsi
generace a které skutecné uvrhly svét do
nestésti.

Nalezenim pfi¢in zlofddu bude udinén
teprve velmi maly kricek, protoZe sys-
tematické ndpravé udinénych chyb se do
cesty postavi Siky takzvanych odborniki,
ktefi zastupuji dosavadni smér a musi
ho i naddle schvalovat, protoZe z néj Ziji
a cht&ji byt zajisténi az do svého blaZené-
ho konce.

[ tuto piekazku by bylo mozno jednoduse
ptekonat, pokud by se u¢inéné chyby daly
lokalizovat alespoii na urc¢ité hospodarské
odvétvi.

Pfi dikladném provéfeni a zjisténi casto
po staleti ¢inénych zdvaznych chyb se
v8ak ukdzZe tak nesmirnd rozsifeni a roz-
vétveni nemoci vzniklé nespravnymi
radami a chybnymi pracovnimi metodami
a tak zdvaznd kulturni, technickd a hos-
podafskd pochybeni, Ze tim nezflistane
nedotéeno ani jedno jediné hospodarské
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odvétvi a zddny odbornik, at uz pracuje
kdekoli, se nemuiZe zprostit spoluviny, byt
i z&asti nevédomé.

Pii zjisténi, Ze za danych podminek je té-
méf kazdy odbornik ohroZen ve své exis-
tenéni jistoté, by bylo naprosto bezticelné
ofekéavat od téchto kruhtt podporu a od
samého zacatku je tfeba pocitat s obrov-
skou opozici, kterd vSak je nutnd a velmi
prispéje k vyjasnéni.

Nyni nastal pro kaZdého jednotlivce ¢as,
aby pfemyslel o situaci, do niZ svét sklouzl.
Staéi, kdyZ zacne uvaZovat o tom, jak to
vypada s vodou:

Af tedy vsichni lidé, ktefi nemaji to §tésti,
aby mohli chladivy ndpoj ¢erpat pfimo ze
zdravého pramene, uvazuji, odkud pocha-
z{, jak je k nim pfivddén a jakymi umeély-
mi piisadami je pro né upravovan.

Avsak ti lidé, kteff jsou nuceni pit rok co
rok pouze sterilizovanou vodu, at pfemys-
leji o tom, jak musi v organismu piisobit
voda, jiz byla ¢isté chemickymi prisadami
ndsilné vzata od pfirody dand schopnost
plodit Zivot. Sterilizovand a fyzikdlné zni-
¢end voda vyvoldvé zdkonité nejen télesny
dpadek, ale zptsobuje také ptiznaky
dusevnfho dpadku a tim systematickou
degeneraci lidi i ostatnich tvort.

Mnoho lidi se utésuje tim, ze ,to snad ne-
bude tak nebezpe¢né®. Vzdyt véda a tech-
nika se s problémy dokdZou postupné vy-
pofddat. Takovy postoj je v8ak v podstaté
zndmkou toho, jak dlouho uZz tento dpadek
trvé:

Diivod toho, pro¢ lidé sviij kulturni a hos-
podafsky zdnik zaménuji za prechodnou
krizi ... spo¢ivi mnohdy v duchovnim
dpadku lidstva, ktery zdkonité musi na-
sledovat po kazdém télesném tpadku,
respektive mu musi piedchézet.




Viktor Schauberger na konci ctyficdtych let
20. stoleti.

vlastni vyhody vystupovat za konecnou
ndpravu té spousty omylt...
Nejticinnéjsim prostredkem je upozorfio-
vat Sirokou vefejnost na nespravné rady.
Chudy i bohaty, urozeny i nizky musi
byt zachvacen pochybami a oprdavnénou
nedtvérou, coz bude vytvéret stdle vétsi
kruhy a nakonec to ptivodi vnitini pocit
odmitnuti u §irokych mas; ten, kdyz se
jednou probudi, jiz nesmi usnout, dokud
se nestane lidovym a tim BoZim soudem.
(...) Vsichni ti, kdo jsou povolanim nuceni
vydéldvat si na sviij vezdejsi chléb ve vel-
kych méstech, necht vazné pfemysleji, co
musi nastat, kdyz kromé stdle nedostatko-
véjsiho, stdle ndkladnéjsitho a jakostné
horsiho chleba za¢ne ubyvat i vody.

Byt by to byl velmi nevdéény tikol upozor-
flovat veiejnost na hrozici nebezpedi, kte-
ré nevidi nebo vidét nechce, byt by to byla
i marna snaha ukazovat ji to stra$né mene
tekel, které se nad ni vzndsi, tento pokus
by mél byt pfinejmensim ucinén.

Schauberger vidi blizici se katastrofu —
chaos, v néjz se tento moderni technicky
a spolecensky vyvoj zhrouti. Vidi viak také
lsvit nové doby, v niz se lidé nauci chadpat,
7e musi zit ve spolupréci s pfirodou:

Nastane blahobyt v dnes nepiedstavitel-
ném rozsahu. Pak nadejde ¢as, kdy se lidé
ohlédnou, zamysli a feknou: ,To byli ten-
krat idioti! Oni si opravdu mysleli, Ze po-
moci odbourdvajicich vlivti vytvori techni-

Civilizované lidstvo dosahlo i pfes svou
domnélou vysokou technickou kulturu
tak hlubokého etického poklesu, ze uz ne-
dokéze poznat, Ze tento fyzicky a mordlni
tipadek nenf nic jiného neZ kontinudlné
probihajici rozklad kultury.

Z toho diivodu je také pro lidi, ktei'i dok4-
#ou poznat dosah uc¢inénych chyb, svatou
povinnosti neochvéjné a bez ohledu na

ku, na niZ pak postavi svou kulturu.”

Cestu, kterou tito lidé budoucnosti ptijdou,
vidi Schauberger jasné:

Budouci ¢lovék bude plné ovlddat hmotu
a z ni vyvérajici pohyb jakostnich latek
a stane se nejvyssim sluZebnikem a zaro-
veil padnem piirody. Pohddkovd droda mu
bude d4vat nejkvalitnéjsi vyZzivu a zdroveii

bude mit téméi naprostou svobodu pohy-
bu po zemi, po vodé i ve vzduchu...

Tim sam od sebe zcela ustane boj o piezi-
ti, tiidni boj, existen¢ni boj, a piedeviim
viechny vdlky o potraviny a suroviny.
Také lékaistvi doznd zdsadnich zmeén.
Skute¢nosti se stane to, co tu$il Para-
celsus: bude existovat jedna specifickd
zakladni ldtka, kterd jiz v zdrodku znici
kazdou nemoc. Lidé nebudou zndt ne-
moci a v tomto ohledu se budou radovat
ze Zivota. V dostate¢ném zplisobu a $ifi
bude mit k dispozici prostor ten, kdo
svym bytim bude slouZit vystavbé surovin
v celé vyvojové linii.

Z vody vsechno vzniklo. Voda je proto
univerzalni surovinou kazdé kultury
a zdkladem kazdého télesného i duchov-
niho vyvoje. Odhaleni tajemstvi vody je
koncem jakékoli spekulace nebo vypodi-
tavosti s jejich nddory, k nimz patfi védlka,
nendvist, zdvist, nesndSenlivost a svdr-
livost v kazdé podobé. Uplné probadani
vody proto znamend v nejopravdovéjsim
slova smyslu konec monopolu, konec
kazdého ovldddni, a pocédtek socialismu
postaveného na rozvijeni individualismu
v nejdokonalejsi formé.

Cestou ,oxidacniho procesu zastudena“
se strojové sily stanou prakticky bezplat-

nymi a tim teprve hodnotnymi. Potraviny,
suroviny, pohonné latky zde budou v nad-
bytku...

Tyto zarodky jakostnich latek — koncent-
race negativnich iontt geosférického pu-
vodu — jsou onémi vlastnimi vystavbovy-
mi a vytlakovymi atomy. Strojni cestou je
1ze vyrdbét v jakémkoli mnozZstvi a kvalité
z bakteriofdgnich stavli meznich hodnot
(undsené a vznasejici se latky) ve vzduchu
a ve vodé za pomoci ,,pohybu po cykloidni
prostorové kfivce” téméfr zdarma podob-

nym zptsobem, jakym to za pomoci tvaru

zaber a téla déld pstruh stojici bez pohnuti
v prudké vodé, kdyZ pouze nechdvd cer-
stvou pramenitou vodu s geosférickym
napétim protékat Zabrami.

Pro korunu stvoieni se tak otevird cesta
k tomu, aby se jako vrchni sluzebnik stala
panem tohoto stvofitelského dila a tim
viidcem velkolepého vyvojového chodu.
MoZnd je ¢lovéku naseho stoleti na tizké
pésiné vzhiru, za nebezpedi ziiceni do
nezmérnych hlubin, ddna jedine¢na $an-
ce stdt se podobnym Bohu. Kdo ve smyslu
vystavby ovldda proces promény, ziskdvd
vlastnosti Stvofitele. Kdo proces promény
ovladd a vykondva ve smyslu odbourdvani,
je néstrojem a sluZebnfkem ddabla. Jemu
nalezi dilo zkézy.




Posledni l1éta

Experimenty na Vysokeé kole technické ve Stuttgartu

V roce 1952 povétilo ministerstvo vodo-
hospodafstvi profesora Franze Popela
z Vysoké Skoly technické ve Stuttgartu,
aby experimentdlné ovéfil Schauberge-
rovy teorie o vodé. KdyZ Walter a Viktor
Schaubergerovi dorazili do mésta, aby se
pokust zicastnili, ukdzalo se, Ze profesor
Pépel neni ochoten experimenty provést.
Pred ministerskym radou Kumpfem zdi-
raznoval, Ze Schaubergerovy teorie jsou
v rozporu se zdkony klasické mechaniky,
které ptece plati i pro proudici vodu. Rekl,
Ze nevéli, Ze by pldnované pokusy ptinesly
néjaké technicky pouZitelné vysledky. Mi-
nistersky rada Kumpf byl stejného ndzoru
jako profesor Popel, nicméné chtél, aby
experimenty byly i tak provedeny, aby se
konec¢né skoncovalo se Schaubergerovymi
vymysly.

Pokus se tedy konal; nejprve mély byt
studovdny vzory pohybu vody. Schauber-
ger zahdjil pfedstavovéni tim, Ze se Popela
zeptal, jestli nékdy pfemyslel o tom, jak
se chova voda, kdyZ opusti vanu. Je vidét,
jak pfi vytékdni vytvofi vir tvaru trychty-
fe — ale jak se pak chové d4l?

Popelovi se ponékud zablesklo v oéich;
poté byl zaloZen pokus, ktery mél nésle-

dujici program (podle posudku profesora
Popela):

1 Lze vodu protékajici trubkou uvést do
~vicendsobného zavijivého pohybu*?

2/ Hraje materidl trubky rozhodujici roli
pro takovy pohyb?

3/ Hraje tvar trubky rozhodujici roli?

4’ Dochazi pfi takovém ,zavijivém priito-
ku* ve vodé ke zméndm molekuldrnich
struktur?

5/ Lze takovy zavijivy pohyb vyuzit
k ochrané trubky pied uklddanim sedi-
mentti?

Tyto experimenty byly provadény v nddo-
bé, kterd méla tvar poloviéniho vejce. Ke
dnu nddoby byla pfipojena nékelik metrii
dlouhd sklenénd trubice a do vejcité na-
doby byla vloZena hadice, kterd byla na
vnitini strané navinuta ve spirdle tak, aby
protékajici voda vytvdfela v nddobé silny
vir. KdyZ se voda obarvila, bylo dobie vi-
dét, Ze vir pokracuje v celé délce trubice.
Bylo také moZné pozorovat, Ze intenzita
barvy se zvySuje smérem k ose proudént.
To jiz probudilo vdzny zdjem profesora Po-

Na protéjsi strané: Dvojité sroubovicovd trubice — z francouzského patentu ¢. 1.057.576. Tato

trubice byla mimo jiné urcena k pouziti v ,pstru

e

21" turbiné. Na pricném fezu méla tvar, jak

je zndzornéno na obr. 1. Na obr. 4 a 5 je vidét, jak se vytvoit riizné systémy spirdlovych trubic,
kdyz se navinou na cylindrickd nebo kuzelovitd télesa (rak. patent ¢. 196680). Obr. 2 a 7 uka-
zujt pritbézné zmény profilu v piirozeném ricnim toku, ktery byl ziejmé modelem trubice.

V horni tadé pricné fezy trubict, uprostied kandly, dole riizné modely navinuti.




Pokusné zatizent pri stuttgartském experi-
mentu. Ndkres podle vykladu W. Schauberge-
ra na jednom ucebnim dni v roce 1961.

pela. Nechal povésit vétsi pocet malych troj-
tihelniki tak, aby spolu s provazem tvofily
v jednom rohu dlouhé prizma. Bylo vidét,
Ze se toto prizma otaci ve sméru zdvitu.

Jako dalsi se mélo ovérit, jak se v tomto
vodnim viru chovaji hydrofobni (vodu ne-
prijimajfci) latky. Do nadoby bylo nasypa-
no urc€ité mnoZstvi pisku a Zeleznych pilin.

K velkému udivu Popela a jeho asis-
tentii nebyla tato pfimés vedena ven ke
sténdm sklenéné trubice, nybrZ v ose
Sroubovicového pohybu, kde byla stlacena
do podoby vejéitého dtvaru. Tyto ttvary se
pak shromdzdily v nddobé u vypusti. Kdyz
se takové vajicko rozlomilo, nebylo v ném
mozné zjistit nejmensi vihkost.

Za urcitého nastaveni pokusného za-
fizeni bylo mozné regulovat proud vody
a dosdhnout vytvoteni jakoby stojici viny
uvnitt trubice; vejcité tGtvary se pii tom
sefadily jako perly na Siitirce. Tento felizek
perel bylo mozné pfimét, aby se pohyboval
tam a zpét, a to podle regulace protékajici
vody.*

Zjistilo se, Ze v trubici vznika troji po-
hyb: spirdlovity pohyb, déle ,spirdlovity
pohyb ve spirdlovitém pohybu“ a potom
pohyb, jdouci smérem tam a zpét v podél-
ném smeéru. Vznikaly také zvlastni svétel-
né jevy.

Jakmile byl pokus dokonéen, nebyl uz
Pépeltiv postoj negativni, naopak chtél
v pokusu s nad$enfm pokracovat. Rekl, Ze
uZ rozumi, Ze se toho musf odehravat jesté
vice, pouZije-li se trubice, kterd md v po-
délném sméru spirdlovity tvar. Trubice, se

napt. Zelezné voda

piliny [{

s Gli0d o
tistd voda < — oo ~—{> distd voda
i ol[o§ b
1
necistoty

' Svédsti badatelé zabyvaijici se vyzkumem imploze pokus opakovali se stejnym vysledkem. Viz Svédsky zkladni

vyzkum, s. 137,
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kterou prisel Schauberger, ho viak poné-
kud prekvapila. Byla totiZ vytvofena podle
rohu antilopy kudu. Zpo¢atku to povazoval
za prili§ obskurni, nez aby pouzil takovy
blaznivy tvar, nakonec vak svolil.

Nyni se provddély pokusy s prittokem
rovnou pokusnou trubici ze skla, déle rov-
nou trubici z médi a nakonec se zvlastn{
spirdlovou trubici (kterd dosti pfesné odpo-
vidala Schaubergerové predstavé cykloidni
prostorové kiivky).

Vysledek vyvolal u Pépela a jeho lidi
izas, Sklenénd trubice, kterd méla dokona-
le hladke stény, kladla vodé vétéi odpor nez
trubice médénd a zdélo se, jako by materil
mél skute¢né vliv na treci odpor. Nejvétsi
prekvapeni v8ak pfinesla spirdlovd trubice.
Za relativné vysoké priitokové rychlosti
klesal odpor vic a vic k nule a zacal mit
dokonce negativni hodnotu (kiivka se zde
musela interpolovat). Se stoupajicim prtito-
kovym mnoZstvim se v této trubici objevily
rezonanéni body pii urcitych mnoZstvich
vody, pfi nichz tfeni dosdhlo minima, za-
timco u rovné trubice se odpor zvySoval,
a to az k bodu, kdy se odpor postavil jako
zed' proti proudu a byl vétsi nez energie,
kterd byla nutnd k udrzovani priitoku.

Z protokolu je zfejmé, Ze sklenéna tru-
bice méla vyssi tfeci odpor ne# médéna. Pri
pfesném méfeni véak bylo moZné zjistit
i v rovnych trubicich sklon k vytvafeni vin.
Voda spéla i zde k tomu,
aby proudila ve vlnich
a v meandrech tvaru
smycek, i kdyZ si pfi tom
pochopitelné nabihala na
zed, kterd ,nesouznéla“

Tato médeénd trubice byla
zhotovena podle rohu an-
tilopy kudu a byla pouzZita
pri stuttgartském pokusu.
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Grafické zndzornéni stuttgartského pokusu
(zjednoduseno). Plné ¢dary ukazuji namérené
hodnoty, prerusované ¢dry hodnoty vypoéi-
tané (horni kiivka: rovnd sklenénd trubice,
prostiedni kiivka: rovna médénd trubice,
dolni kiivka: spirdlovd médeénd trubice).

s jejim vlastnim pohybem. Ve spirdlové
trubici se voda mohla pohybovat volngji
podle vlastni viile a odpor zde byl také
nejnizsi. Profesor Popel o spirdlové trubici
fekl: ,Vypadd to, jako by se v této trubici
virové sloupce oddélovaly od stény a za
volného vzndseni ubihaly trubici.”

Schaubergerovy teorie o pohybu vody
tak byly kone¢né potvrzeny i v laboratofi,
moZnost okopirovat piirodni podminky
v8ak byla omezend.

Uzndnf patentu trvalo témér sedm let.
Diivodem bylo, Ze rakousky patentovy tifad
nechtél Schaubergerovi pfiznat patentové
naroky. Schauberger tvrdil, Ze v trubicich
probihaji procesy molekuldrni pfemény,
které povazoval pokusy profesora Popela
za potvrzené. Nékolik zahrani¢nich paten-
tovych ufadii viak jiz zacatkem padesétych
let tento patent udélilo, mj. francouzsky
urad, ktery podle Schaubergerova ndzoru
nejlépe reprodukoval text jeho patentu
a mél nejlepsi vykresy. Vyrobit tuto trubici
nebylo jednoduché. Zpocatku vytepdval




médikovec médény plech na rohu antilopy
kudu, pozdéji viak bylo moZné tvarovat ho
lep$i technikou. Ideédlniho tvaru spirdlové
trubice ze zfejmé nikdy nedosdhlo, proto-
Ze nebyl proveden védecky podlozeny vy-
pocet a konstrukce. Nespravny tvar trubice
pravdépodobné piispival k problémtm se
saci turbinou.

Fantazie a skute¢nost

V roce 1956 vydal rakousky autor a okul-
tista Leopold Brandstatter knihu s ndzvem
Implosion statt Explosion (Imploze misto
exploze), kterd byla publikovana ve velkém
ndkladu. Autor chtél svym dilem sezndmit
se Schaubergerovym jménem Siroky okruh
¢tenaii a vyvolat odpor proti nartstajici
atomové hrozbé. Kniha méla ukdzat, Ze jiz
existuje Zivotu prospésnd alternativa ,mi-
rové atomové energie“. Brandstatter, jisté
s nejleps$imi tmysly, vychdzel z prili§ spe-
kulativniho postoje, ktery vyrazné zabarvil
obsah jeho knihy. S Viktorem Schauberge-
rem vedl rozsdhld interview, ndsledné je
v$ak prepracoval podle vlastniho chdpani
smyslu Schaubergerova objevu. Vysled-
kem byla smésice faktli a fantazie, takZe
predstavivosti ¢tendie se nekladly zadné
meze. Vécné a kriticky smyslejici ¢tendfe
odpuzoval okultné zbarveny jazyk a obra-
zotvorné popisy implozni sily. Méné kritic-
ky zaloZeni lidé povaZovali véechno v knize
za pravdivé a vétili, Ze jiZ zacala obrovska
technickd revoluce. Zejména v Némecku
to vyvolalo velky zdjem o Schaubergertyv
implozni vyzkum. Nékolik ¢asopist s ideo-
vym a dobové kritickym postojem zafadilo
toto téma do svého programu a zacaly se
rysovat rozsahlé plany na zaloZeni Nada-
ce Viktora Schaubergera na mezindrodni

tirovni. Nékolik autort tvrdilo, Ze Schau-
berger své implozni stroje dovedl az do
stadia zralého k sériové vyrobé. Jakmile
bude pohromadé dostateény kapitdl, moh-
lo by se zac¢it vyrdbét. Vsechny elektrdrny
a atomové reaktory svéta by mohly byt se-
$rotovdny a na obzoru se jiz ukazuje zlaty
vék lidstva. Ode v&ech vlad svéta je tfeba
zadat zdruky, Ze implozni silu nezneuZiji
k vojenskym téeltim.

Viktor Schauberger se k témto publi-
kacim stavél blahosklonné, vyjadril vSak
nevoli nad Brandstdtterovym zneuZitim
svého interview. Rad by byval své poselstvi
pfedal vedkerému lidstvu, zarover viak byl
zdrzenlivy a vyhybal se tomu, aby se ne-
chal vtahnout do néjakych velkych planu.
Rozhodné odmital, aby pldnovany svétovy
svaz nesl jeho jméno, a zasazoval se o to,
aby bylo v Rakousku zfizeno mezindrodni
vyzkumné centrum, které by se intenzivné
zabyvalo imploznim vyzkumem. V Zivoté
udélal fadu trpkych zkuSenosti, a Zil proto
radéji v tstrani. Casto se objevovaly osoby,
které ho chtély ,ochranovat”, nakonec ho
viak podvedly. Mél také strach z mocnosti,
kterym nejvic nediivéfoval, z energetické-
ho a zbrojnfho monopolu, a obdval se, Ze
by se skrytou zdkulisni hrou mohly zmoc-
nit jeho objevt.

Na druhé strané mél také podlomené
zdravi. Jeho usili a zklamdn{ béhem vdl-
ky, téZkosti s vyndlezy a tisnivd finanéni
situace ho téZce zkousely. Trpél astmatem
a ¢as od ¢asu i srdeéni slabosti. Ve své prd-
ci zajisté pokracoval, aviak jen s velkymi
obtiZemi. Implozni stroj vyzadoval velké
ndklady, mnoho prdce a mnoho starosti.
Vedle toho mél velké obavy o vyvoj svéta,
protoZe vidél, Ze ¢im ddl rychleji sméfuje
ke katastrofé. Piedev$im ho zneklidiioval
rozvoj atomové energie, ktery povaZoval
za nejvétsi ze viech nebezpedi. Poklddal za
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bezpodmine¢nou nutnost, aby se néjakym

zpiisobem co nejrychleji vyfesil energetic-
ky problém svéta podle biologicko-technic-

kych principt a planeta byla zachranéna
pied jinak nevyhnutelnym zhroucenim.
Jak si mél ale obstarat k tomu nezbytné
prostiedky?

Schaubergerova smrt

Takovd tedy byla situace, kdyZ k Viktoru
Schaubergerovi pfijeli na prelomu let 1957
a 1958 na ndvitévu dva Americané. Kon-
takt s nimi zprostfedkovaly jedny noviny,
které velmi energicky pracovaly pro zmingé-
ny svétovy svaz. Této zimy se Schauberger
citil zdravotné mnohem hii a obéas zdi-
razioval, Ze uZ nebude dlouho naZivu. Byl
stdle neklidnéjsi a bezradngjii a zoufale se
pokousel vytesit problémy, které saci tur-
biné brdnily ve spravné funkci. O tom, co
se tenkrat délo, piSe jeho stary piitel a spo-
lupracovnik Alois Kokaly, viid¢i osobnost
némecké biotechniky:

V lofiském roce jsem v rdmci svého pied-
naskového turné po jiznim Némecku
a Rakousku navstivil v Bad Ischlu Viktora
Schaubergera. Byli u néj dva Ameri¢ané,
Gerchsheimer a Dodd. Jeden z nich mlu-
vil bezvadné némecky s bavorskym pii-
zvukem. Jen nékolik minut jsem mohl se
Schaubergerem mluvit mezi ¢tyfma o¢ima.
S upozornénim, Ze jde o prisné dtivérnou
véc, mi Mr. G. vysvétlil, Ze oba Schauber-
gerové (Viktor a jeho syn) zakratko odleti
do USA. ,Véc Schauberger” se za vsech
okolnosti musf stat véci USA, vysvétlil mi.
Byly jiz u¢inény vsechny technické p¥ipra-
vy pro ten nejvelkorysejsi vyvoj Schauber-
gerovych poznatki. Penize k tomu nutné

jsou k dispozici v neomezeném mnoZstvi.
Predeviim bude tfeba rychle pracovat
protoZe Schauberger omezil sviij pobyt
na tfi mésice. Viktor Schauberger mluvil
v této souvislosti o ,pomoci do zac¢atku®,
kterou chce v ramci této doby poskytnout.

Dale referuji jedny némecké noviny:

Schauberger a jeho syn byli letecky
dopraveni do Texasu. VeSkeré pisemné
podklady, modely, pfistroje a dal§i ma-
teridl, ktery byl nalezen, byl odvezen do
USA. Klimatické podminky v Texasu jsou
v mésicich ¢ervnu az zaii nejméné piizni-
vé. Doufali snad, Ze Viktor Schauberger
tomuto klimatickému Soku — teplota
pies den v pritméru mezi 36 a 41 stupni
Celsia — velmi rychle podlehne? Schau-
berger a jeho syn byli odvezeni na samotu
v texaské stepi v blizkosti Red River. Spo-
jeni s vnéj3im svétem tim bylo pierugeno.
Posta byla cenzurovdna. Na otdzku, kdy
se zacne s pokusnou praci, se mu dostalo

odpovédi: , Ted mame ¢as.” Dostal viak za

tikol vSechny poznatky pisemné zazna-
menat.

Tyto prdce spolu s ndkresy byly pieddny
k posouzeni expertovi na jadernou tech-
niku. V z4fi se pak tento expert ze stitu

New York dostavil do Texasu na tfidenni

konferenci. Vysledek byl pozitivni. Védec

shrnul svij asudek slovy: ,Cesta, kterou

Mr. Schauberger ukdzal ve svych spisech

a modelech, je cestou budouci biotechni-
ky. Co Schauberger navrhuje a fikd a co

tvrdi, je spravné. Tak asi béhem étyf let tu

véc piivedeme do zralého stadia.”

Dohodnuté tfi mésice mezitim uplynuly.
Viktor Schauberger trval na névratu do
Evropy. Ameri¢ané mu vsak fekli: ,Vy a v4s
syn zde vzhledem k potésitelnému posud-
ku naseho znalce musite ztistat. Takové
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pfevratnd véc si Zadd obéti! Mistem vageho
pobytu bude v pfistich letech jedna poust-
ni oblast v Arizoné.“ Oba Schaubergerové
proti tomuto planu protestovali. Nakonec
Viktoru Schaubergerovi oznamili, #e se
smi vratit domi za podminky, Ze podepise
piedloZené pisemné prohlageni napsané an-
glicky (Schauberger byl zcela neznaly této
feci). Dali mu tficet minut, aby se rozhodl.
Po tvrdé konfrontaci s obéma Schauber-
gery jeden z pritomnych Ameri¢ant tuto
nékolikastrankovou smlouvu v hrubych
rysech Gstné preloZil. Viktor Schauberger
nemél na vybranou; vzhledem k hrozivé
situaci se pod smlouvu musel podepsat.
Jeho syn, dipl. ing. Walter Schauberger,
mél podepsat pracovni smlouvu. Odmitl to
s poukazem, Ze jako ndvitévnik USA by se
tim prohfesil proti zdkontim.

Smlouva zavazovala V. Schaubergera
k naprostému mléeni o jeho dosavadnich
i budoucich poznatcich a pracich. Zaro-

Viktor Schauberger koncem padesdtych let.

venl musel veskeré své poznatky odkadzat
vedoucimu ,skupiny”, néjakému Mr. R. D,
Jeho synovi sdélili, Ze pokud nebude micet,
pomoci svych prostfednikii v Evropé (Mni-
chové) ho umléi.

Podle této ,texaské smlouvy*” pfisluselo
nyni bossovi Mr. R. D. rovnéz ,,pravo” pro-
deje véci Schauberger, veelku nebo zédsti,
jinym skupindm,

Viktor Schauberger a jeho syn odjeli
zpét do Rakouska, aniz si cestou dopftali
byt i jen minutu oddechu. Jenom let trval
devatendct hodin. Viktor Schauberger ne-
dokdzal prenést pies srdce, Ze mu vech-
no vzali, Ze md uZ jen doZit jako prazdnd
schranka; jeho mozek, jeho rozum, jeho
duchovni obsah, viechny jeho myslenky
Jpatfily” totiz podle , texaské smlouvy“ bos-
sovi Mr. R. D.

Pét dnii po ndvratu, 25. zai{ 1958, Viktor
Schauberger v Linci ve véku 73 let zemiel.

Neustdle zoufale opakoval: ,VSechno
mi vzali. Nevlastnim uZ ani sdm sebe!*

Proc¢ se vlastné Viktor Schauberger rozhodl
odjet do USA?

Viktora Schaubergera piece v minulych
letech opakované zvali do rdznych zem,
mj. do Anglie a Svycarska, aby zde pra-
coval. On v8ak pokazdé odmitl, nebot se
domnival, Ze opusti-li Rakousko, ztrati ,dé-
di¢nou pamét”, tzn. schopnost vzpominat
si na zku$enosti svych predki. Na zacatku
jedndnf s Ameri¢any také odmital do USA
odjet; mél se tam na ur¢itou dobu prestého-
vat jen jeho syn Walter. Viktor Schauberger
chtél ztistat v Rakousku a fidit praci v USA
na dalku. Potom vsak zménil ndzor, coZ
se jevi o to podivnéjsi, Ze mél uz nékolik
let nemocné srdce. Musel mit tedy velmi
vazné divody, jeZ ho k tomuto rozhodnuti

pohnuly. Nakolik jsem zjistil, byly to tyto
piiciny:

1/ Schauberger veédél, Ze uZ nebude dlou-
ho Zit, a bylo pro né&j velmi dtilezité, aby
pred svym skonem pfived]l vyzkum do
podoby pouZitelnych sacich turbin. Ame-
rické sliby veskerych finan¢nich a prak-
tickych moznosti prekonaly viechny
dosavadni nabfdky. Bylo mu také zaru-
ceno splnéni jeho poZzadavku, aby byly
vyndlezy nezi$tné poskytnuty svétu.

2/ Uz dlouho zadal, aby lidstvo bylo infor-
movdno o nebezpedich techniky smrti
a o chybném pojimani ptirody védou
a technikou. Dfive, neZ by dal své stroje
k dispozici, méla byt Zivotu nepfatelska
technika a chybnd véda na celém svété
zakazdna zdkonem. I to mu americkd
skupina pfislibila a zddraznila, Ze ma
za sebou celou fadu neziskovych a idea-
listicky smyslejicich ¢asopist a nakla-
datelstvi, které na celém svété ihned
zafnou s touto osvétovou pracf.

3/ Viktora Schaubergera uZz dlouho zne-
klidiiovaly ,exploze® v saci turbing.
Domnival se, Ze vznikaji v dasledku
»jadernych reakci” ve vode, protékajici
spirdlovymi trubicemi, za ndhle zvy-
Sené rychlosti v turbiné, kterou zatim
nedokdzal ovlddat. V roce 1957 ho
navstivil dipl. ing. Erich Boerner z USA
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a snazil se jej piimét ke spoluprdci
s velkou firmou vyrabéjici letadla, v niz
byl Boerner vedoucim konstruktérem.
Schauberger vsak, jak jsme jiz uvedli,
nechtél opustit Rakousko. Tenkrdt také
pocital se spolupracf s dr. Voithem a je-
ho spole¢niky. Mezitim v8ak Boerner
ptesel k velké atomové pokusné stanici
Brookhaven u New Yorku a Schauber-
ger si délal nadéje, Ze by Boerner mohl
vytesit jeho problémy s ,jadernymi
reakcemi”. V jednom dopise, den pfed
svym odletem do USA, napsal: ,,Po udé-
leni tohoto patentu (spirdlovd trubice,
pozn. aut.), ktery byl piihlaen v roce
1951 a teprve 25. birezna 1958 uznan, se
ukdzalo, Ze nastavaji retézové atomové
reakce, které jsou zndmymi prostiedky
neovladatelné, a tento pfistroj proto
stdle jesté neni pouZitelny... Na pozvani
americkych zajemct zitra odlétdm do
zamori, abych vyse uvedené mozZnosti
ovladdani nechal prostudovat v piislusg-
né vyzkumné stanici; teprve pak bude
mozné o tomto pripadu vibec diskuto-
vat...”

Po prijezdu do USA se Viktor Schauberger
nékolikrat pokusil s Boernerem navdzat
spojeni, coZz se vSak nezdafilo. Teprve
kritce pted Schaubergerovym odletem
se s Boernerem potkal, ale to jiZ bylo na
vsechno pozdé,




Ohlédnuti

Schaubergertiv ndzor na sebe a svou misi

KdyzZ Viktor Schauberger zemiel, naplnil se
jeden podivuhodny a tichvatny lidsky osud.
Cely Zivot bojoval za vodu, les a zemi, za
celistvost a fdd v ptirods, aviak uznani se
mu dostalo jen zfidka. Napaddn, prondsle-
dovdn, Sikanovdn, internovdn a nakonec
nemocny a zchudly chopil se posledni
piileZitosti uskute¢nit své sny a dat lidstvu
novou techniku slouZici Zivotu. Misto toho
viak upadl do pomért, které vypadaly jako
noc¢ni mtra a ukon¢ily jeho Zivot. Nemél
dokonce ani zemfit v miru, nybrz v zou-
falstvi z toho, Ze vSechno, o¢ bojoval a pro
co pracoval, bylo marné. Vechno mu vzali
hospoddisti gangstefi, ktefi ho fale$nymi
sliby vyldkali do pasti.

Jak se vSak dival na sebe on sim, diive
nez dospél do tragické zavérecné f4aze? Jak
vidél sviij Zivotni tkol? Jak je mozné, ze
s takovou sebejistotou mitil na védu a tech-
niku tak zni¢ujici kritiku? Jak mohl trvat na
tom, Ze pro lidstvo nalezl lepi cestu? Ze
ucinil védecké objevy, které véechna velka
védeckd vyzkumna centra svéta piehlédla?
On, ktery vét§inu ¢asu stravil v lese, daleko
od vysokych kol a kateder?

Nepropadejme omylu, Ze slozené zkous-
ky se hned rovnaji védéni. Schauberger meé|
zajisté méné formdlnich vysvédéeni o své
ucenosti, o néz by se mohl opirat. To viak
neznamend, Ze by byl nevzdélany. Jeho
spisy i jeho pidtelé poddvaji jednohlasné
svédectvi, Ze mél obsdhlé védomosti. Byl

velmi zbéhly v déjepise, literatufe a filozo-
fii; Goethe byl jeho ,stary mistr*, na néhoz
se Casto odvoldval. Z technického hlediska
svédci jeho spisy o znalostech chemie,
fyziky a hydrologie. K tomu ptistupovala
obrovska praktickd zkuSenost: v prvni fadé
byl pozornym studentem na univerzité
pfirody. U¢il se na ni cely Zivot a mél tu vy-
hodu, Ze jiz od prvniho semestru byl s fec
pfirody diivérné obezndmen.

MoZnd najdeme vysvétleni jeho autori-
tativniho vystupovani zde: Jednou, zrovna
kdyZ Schauberger preménoval pichnouct
splasky z kandlu v ¢erstvou pramenitou
vodu, dorazilo k nému na navitévu nékolik
vysoce postavenych Zidovskych udenca,
ktefi se ho zeptali, od koho toto védénf
zfskal. Znalosti o téchto procesech byly
v Serém ddvnovéku tajnym Zidovskym
védénim, které se vSak ddvno ztratilo.
Schauberger odpovédél, Ze vechno je
korpuskuldrni, i energetické viny a svétlo.
[ hmota je ztuhla energie. TotéZ platf i pro
krev, kterd je materializovanym proudem
energie, v némz Zijia dal existuji energe-
tické nositele ptedchozich generaci. Tento
proud se podle né&j smrti clovéka nepierusi,
nybrz je preddn potomkdm. Pokud se tyto
energetické latky nezni¢i (jak se to déje na-
pfiklad technikou smrti), pak se nemohou
ztratit ani myslenky a ndzory, které se po
tisice let odehravaji ve védomf lidf. Pro ty,
kdo vlastni dédi¢nou pamét, by proto bylo
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mozné, aby ze své krve vyzvedli nashro-
mazdéné védomosti.

Tento ¢lovék nemd zapotiebi spekulovat,
nebot vidi rozdil mezi novovékym a pred-
vékym védénim, a mtize proto volit mezi
védou a védénim.

Schauberger byl pfesvédéeny, Ze tento dar
vlastni. Védél, aniz musel shromazdovat
dikazy; okamZité totiz vidél tajemstvi
v piirodé jako mdélokdo. Vidél to, co se sku-
te¢né déje, za tim, co se d&je zdanlive,

Problémy, které meél, spoéivaly jinde:
v praxi realizovat, co zfetelné vnimal kolem
sebe. Nedostatek prostfedkti ho mnoho-
krat odvadel od toho, aby mohl uskute¢nit
jasny obraz skute¢nosti, ktery v sobé& nosil
a o kterém nikdy nepochyboval. Schauber-
ger védeél, a s touto autoritou odsuzoval
védu, techniku a politiku. V jeho osobé
bylo cosi starozdkonniho. On sdm se ne-
vyvolil, ale byl vyvolen, aby smél zvéstovat
tato prevratnd uceni. Jeho sebejistd mluva
a soudici slova druhé rozcilovaly. Jenze
oni nerozuméli, #e Schauberger nemluvi
vlastni feci! Schauberger byl jako Izaj4s,
prorok posledniho soudu, ktery vyslovuje
ortel nad technikou smrti a nad tim, kdo
ni¢i Zivot na Zemi.

Védél, Ze ma pravdu, zdroven vsak, jak
dlouho to jen bylo mozné, vahal sdélit ves-
keré své védéni. Neustdle se obdval, Ze jim
ucinéné objevy zneuziji lidé odcizeni pii-
rodé. Proto mluvil Sifrovanou fe¢f, nazna-
Coval a ddval polovi¢ni vysvétleni. Clovék
by musel jeho spisy studovat cel4 1éta, aby
se naucil sledovat stopu a rozumét jeho
kédu...

Schauberger si byl védom, e tim na
druhé klade zna¢né ndroky, ale nebylo
jiné cesty. KdyZ se na néj katolicky knéz
a socidlné-védny reformator prof. Ude ob-
rdtil s prosbou 0 pomoc a pozadal ho, aby

mlddeZ upozornil na osud, ktery ji ¢ekd,
napsal mu:

... Nebo se domnivdte, Ze se mohu odvazit

takto vystoupit, nemam-li v rukou nezvra-
titelné dtikazy? Poznatky svéfené mi Pro-
zretelnosti zajisté nebudu hdzet svinim.
Kapitalisté totiz nejsou Zadn{ idealisté.
A mylili se vSichni, kapitalisté, socialisté
i komunisté. [ védei ota¢eji hodinovy stroj
Stvofeni opa¢nym smérem.

Hlubok4 tragika spoéiva v tom, Ze uz nedo-
kdzal skryvat svd tajemstvi, protoZe zkaza
zdkladl Zivota nabirala stdle vice alarmuji-
cich rozmérti a on byl nucen uéinit to, ¢eho
se obdval nejvice — hodit perly svinim.

Schauberger, pfiroda
a péce o zivotni prostiedi

Je pravdépodobné, Ze Schaubergerova idea
avyzkum by mohly pfinést plodné impulzy
pro ochranu Zivotniho prosttedi zaloZenou
na radikdlni zméné mysleni. Jeho kritika
béznych prirodovédeckych pojeti prirody
se projevila ve vytce, Ze v tomto ohledu se
mysli 0 oktdvu niZ, nez by bylo tfeba. Tim
mél na mysli, Ze zcela pievlddd kvantita-
tivni, mechanicko-materialisticky aspekt,
zatimco kvalitativnimu prvku v pfirodé je
ddvdn piilis maly prostor. Uvédomime-li si,
co vie se v poslednich desetiletich uk4zalo
v oblasti naruseni zivotniho prosttedi a jak
daleko se jiz dostal ekologicky vyzkum,
zdd se byt Schaubergerova vytka zcela
opravnénd. Co se tyfe prirody, i naddle
zcela pievlddaji tvrdé védecké a technické
aspekty efektivity a rentability; opatieni
na ochranu Zivotniho prostiedi, kterd nyni
zacinaji pfichdzet ke slovu, jsou aZ v piilis
vysoké mife brdna na védomi myslenim,




které je stejné jako dosud ,,0 oktdvu nize®,
nez jak mysli a pracuje piiroda.

Pro realisti¢téjsi program zdachrany
zivotniho prostfedi a péce o né dal Viktor
Schauberger velmi jasné, zdsadni pokyny.
Rozpracovat na jejich zdkladé detailni
aspekty je naléhavym tkolem vyzkumu
na vSech urovnich, ba dozajista nejpal-
¢ivéjsim ze vSech ukoll, které dnes pied
vyzkumem leZi. Zména mysleni se ovsem
7ada i od politikti a ekonom. Pifrodu totiz
nesmime povazovat jen za zdroj hmotného
blahobytu; pfiroda je v prvni fadé zdroj
naseho zivota, a kdyz ji piili§ tvrdym vyko-
fistovdnim nebo zdsahy, které jdou proti ni,
zni¢ime, bude diisledkem neustéle klesajici
kvalita Zivota, aZ k biologickému zhrouce-
ni. Za vseobecnou biologickou katastrofou,
pii niz voda, vzduch a potrava uz nebudou
moci fungovat jako primdrni Zivotni fakto-
ry, viak bude nutné ndsledovat ekonomic-
ké, socidlni a politické zhroucent.

Bezpec¢ny zdklad pro setrvaly pokrok
muizZeme zajistit jen pri zachovdni Zivotné
dulezitych faktorti. To je zdsluha Viktora
Schaubergera, ktery jako jeden z prvnich
na svété ukdzal a neustile zdlrazioval
souvislost mezi zdravou piirodou a lid-
skym zdravim a blahobytem.

Ndzory na Schaubergera

Lidé, s nimiz jsem se potkal a ktefi Viktora
Schaubergera osobné znali, jsou v ndzoru
na néj zajedno: byl to cestny a diistojny
muZ — nestrojeny, srde¢ny a s jadrnym hu-
morem. Jakmile se vSak setkal se 1Zi a falsi,
nebral si servitky, bez ohledu na to, na jaké
spoledenské trovni se vinici nachazeli.
Nejlépe se citil ve spole¢nosti sedlaku,
dfevorubcti a myslivelit a pfi prostém, tvr-
dém Zivoté v lese a na poli. Nikdy v8ak ne-

vahal, at uz vystupoval v jakkoli vzne$ené
spolec¢nosti, a imponoval pak svou silnou
osobnost{ a dlistojnosti. Dejme nyni slovo
jeho dvéma pfételtim a spolupracovnikiim.

Prvnim je v celé Evropé zndmy filozof
Zivota, prof. Werner Zimmermann ze Svy-
carska, ktery 30. fijna 1972 uvedl:

Viktora Schaubergera jsem poznal ve Vid-
ni, kdyz navstivil jednu moji prednasku.
Povidal mi o svém zaméstnani, ukdizal
mi piistroje, které postavil, a dal mi na-
pit vody, kterou upravil. V z4if 1935 byla
v mém casopise Tau (Rosa) publikovdna
jeho prvni staf o regulaci Ryna, po které
ndsledovala fada dalsich, dokud v roce
1938 Hitlerova vlada periodikum nezaka-
zala...

Je pro mé velkym darem, Ze jsem tohoto
nadaného badatele mohl poznat. Byl
osobnosti, kterd v sob& méla prirodni
plivodnost, se zdfivyma ocima, smélym
orlim nosem, pevnym drZenim téla a zvl-
nénym plnovousem. Jak bystra byla jeho
pozorovdni a jeho tsudek! Jak od srdce
se doved] smat! Nové ideje z néj tryskaly
jako ¢ird voda z pramene. Prateliim byl
vérnym kamarddem; viem ddval silu, klid
a davéru zrovna jako hory, v nichz zil
Rozvdzné a neohrozené slouzil pravdé
a 3el za svou povinnosti. V ¢ervenci 1936
mi napsal: ,Kdo Zije o sto let pied svou
dobou, toho soucasnost nepiekvapi.”

O sto let! — Co vie se jen muZe stat do
roku 2000! Chybny vyvoj pokracuje stdle
rychleji. AvSak nastupuji sily, dokonce se
dostdvaji az do vlddy, které se zasazuj
o zdravou obnovu. Kéz by piispély k to-
mu, aby se brzy uskuteé¢nilo, co Schauber-
ger svym pohledem véstce vidél v budouc-
nosti a za¢ cely Zivot bojoval.

Jinym Schaubergerovym pfitelem a spolu-
pracovnikem byl Oswald Hitschfeld, zemé-

délec a instruktor Jihonémeckého svazu
pro biologické zemédélstvi. Ten 25. kvétna
1973 mimo jiné napsal:

Rika se, Ze prvni dojem, ktery na nds ¢lo-
vék udéld, je ten sprdvny. Poté, co jsem si
ve tficdtych letech piecetl fadu stati od
Viktora Schaubergera o nutnosti uvadét
vodu do pfirozeného pohybu, mél jsem
v 16té roku 1942 moZnost poprvé se s nfm
osobné setkat. Zucastnil jsem se konfe-
rence, na niz se mél konfrontovat s védci
staré $koly. Jesté dnes, po vice nez tiiceti
letech, si zfetelné pamatuji zvlasté jednu
véc: jeho Zddnou ndmitkou neotfesitelnou
sebejistotu a vnitini presvédcéeni o sprav-
nosti svého uéeni. Vechny namitky, s ni-
mi7z se pfi tomto setkdni musel vypofidat,
vyvrdtil se suverenitou a diivéryhodnosti,
jiz byl kazdy téastnik do hloubi uchvdcen.
Cloveék mél uréity pocit: tady mluvi vnitini

pokorou naplnény, genidlni ¢lovék, pred
jehoz pohledem v8echny soucdsti piirody
a struktury vieho Zivého odhazuji zdvoj
a jen ¢ekaji, az budou zaclenény do sprav-
ného fadu...

Viechny rozhovory, jeZ jsem s Viktorem
Schaubergerem vedl, a obsdhld korespon-
dence se v prvni fadé tykaly opatieni ve
vodohospodafstvi, zemédélstvi a lesnic-
tvi, kterd by byla v souladu s pifrodou.
Tenkrdt jsem jiz mél za sebou setkdni na
toto téma s mnoha lidmi. Je$té nikdy jsem
viak nepfisel do styku s ¢lovékem, ktery
by vrhal tolik svétla na mnohdy obtizné
feSitelné problémy a k nému? bych, ¢im
¢astéji jsme se schdzeli, pocifoval tak bez-
vyhradnou diivéru.

KéZ by toto lidské svédectvi o muzi, jeho#
¢as jisté brzy pfijde, ponékud pomohlo
¢tenditim predkladané knihy najit potieb-
nou davéru v jeho dilo.
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Vyvoj po

Schaubergerové smrti

Dilo Viktora Schaubergera nezahynulo
se smrti svého autora. Myslenky, které
vypustil do svéta, phsobily déle i po jeho
odchodu a inspirovaly dalsi badatele, aby
pokracovali tam, kde on musel ptestat.

V tomto oddilu uvedeme nékolik dopl-
fujicich ddajii o vyvoji implozné-technic-
kého vyzkumu po smrti jeho zakladatele.

Obecné

Zihy po skonu Viktora Schaubergera se
rozvinula spoluprdce mezi lidmi, ktefi pa-
trili k jeho nejuzsimu okruhu. V Rakousku
byla pod vedenim Waltera Schaubergera
zaloZzena Biotechnickd akademie. V zdpad-
nim Némecku vznikl Spolek na podporu
biotechniky a brzy ndasledovaly podobné
spolky v Rakousku, Svycarsku, Svédsku,
Finsku a Ddnsku. V rezii Akademie se jiZ
na pocatku 3edesdtych let rozvinula roz-
sdhld semindrni ¢innost; od roku 1961 za-
¢al Alois Kokaly vydavat ¢asopis Implosion.

Koncem S$edesdtych let zalozil dipl.
ing. Walter Schauberger v rakouském Bad
Ischlu Skolu Pythagora a Keplera (PKS)
jako centrum vyzkumu, ktery mél tech-
nickou cestou kopirovat piirodu. Nékolik
jejich frekventantt se spojilo pod vedenim
prof. dr. ing. Norberta Harthuna ve ,,Skupi-
né novych“ (Gruppe der Neuen e.V.). Sku-
pina vydava od roku 1979 ¢asopis Mensch

und Technik — naturgemdfs (zvany v letech
1969 a7z 1979 Kosmiche Evolution).

Ve Svédsku na konci padesédtych let
vznikla vyzkumnd skupina, kterd se po-
stupné transformovala v dnedni Nadac¢ni
institut pro ekologickou techniku (IET)
se svym informacnim orgdnem I[mplonik-

-Information.

Walter pokracuje v otcove dile

Déle nez tii desitky let $el Walter Schau-
berger (ktery zemiel v roce 1994) zéasti
jinou cestou nez otec. Usiloval o probdddani
objevti a teorif klasické fyziky, aby nalezl
potvrzeni pro otcovy objevy a teorie. Néko-
likrat zjistil, Ze Schaubergerovy teorie jsou
potvrzovany objevy slavnych fyzikd, i kdyZ
byly az dodneska vykldddny jinym zptiso-
bem. Walter Schauberger a jeho vyzkum-
ny tym pracovali na modelech fyzikdlnf
skute¢nosti klasickych véd a srovnavali je
s pifrodou. Pii tom se snaZili korigovat tyto
chybné interpretace piirodni skute¢nosti
nebo vytvatet nové pojmy a modely, které
by byly ve vét§im souladu s pfirodou. Tito
badatelé se pokoufeli dokdzat, co Viktor
Schauberger poznal intuitivné, totiz Ze nd$
soucasny védecky svétondzor je chybny.
Vzhledem k tomu, Ze pfiroda se, jak se
ukazuje, Fidi ,centripetdlnf dynamikou
a vykazuje smér pohybu, ktery ustavi¢né

Walter Schauberger (26. 7. 1914—5. 2. 1994).
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spéje k ,transcendentnimu® cili, je zfejmé,
7e véda a dnedni technika jako jeji ndstroj
se ve svém duchovnim pojeti, ve svych mo-
delech, konstrukcich a teoriich postavily
do jasného protikladu k eveluci prirody.

Tyto nové vyzkumy chtély ukézat, Ze
je tfeba #4dat naprostou zménu naSeho
konven¢niho svétondzoru. Fyzikalni a tech-
nicky svétondzor je naddle ovldddan new-
tonovskou matematikou a eukleidovskou
geomelrii, stejné jako materialistickou
ideologii. Walter Schauberger byl vak na-
zoru, ze ovéreni tohoto pojeti skute¢nosti
jiz ddvno probéhlo. A sice s ohledem na
Gausse, Lobadevského, Riemanna, Ein-
steina, Plancka a mnoho dal$ich, ktefi
otf4sli zdklady statického obrazu svéta.
Prof. G. Pleskot z videriské univerzity fekl
o praci Waltera Schaubergera a jeho vy-
zkumného tymu toto:

U tohoto vyzkumného projektu jde o zcela
nekonvenéni koncept na obnovu teoretické
béze technického vyvoje s cilem ,humani-
zace techniky®, tedy iniciace technického
vyvoje, jenZz bude konformni s harmonic-
kym vyvojem lidstva, misto aby — jako
v soucasnosti — ptisobil proti nému.
Zatimco soucasna technika se vyvinula na
zdkladé eukleidovské geometrie a Aristo-
telovy a Newtonovy duchovni koncepce,
bylo ve Skole Pythagora a Keplera dipl.
ing. Schaubergera rozvinuto pozndni, Ze
eukleidovsky princip sice reprezentuje
transcendentni oblast, v redlné skute¢nos-
ti je vak doma princip neeukleidovsky.

V ndvaznosti na duchovni koncepty Pyt-
hagora, Keplera, Gausse, Plancka, Hasen-
ohrla a Einsteina poznal Schauberger
v zdkonu téni syntézu obou principti jako
prazdkladni zdkon univerza.
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Prostiednictvim tohoto prazdkona je
pfedstaveno piirodou dané spojeni dia-
lektickych pojmovych dvojic jako neko-
ne¢no — konec¢nost nebo kontinuita — dis-
kontinuita nebo ¢as — energie.

Jeho usili nyni sméfuje k tomu, aby se
prostiednictvim koncepcf Pythagorejci,
jez se za ona ¢tyfi stoleti od doby Keple-
ra dale rozvijely, prosadila také v oblasti
techniky, hospodaistvi a politiky velkd
revize  aristotelovsko-eukleidovsko-new-
tonovského mysleni a tim byly vytvoreny
nové piedpoklady pro pifrodé odpovi-
dajici a ¢lovéku dustojny vyvoj v téchto
oblastech.

Jedna se tedy o velkolepy a nanejvys
soucasny zamér. Velkorysd podpora se
mi z tohoto hlediska jevi jako opravnéna
a zdhodna.

Za predpokladu, Ze piirodni zdkon tdnt je
jako zdkon vzniku a vyvoje tént obecnym
zdkonem, je v této souvislosti zajimava
skute¢nost, Ze z tohoto zdkona se odvozu-
je spirdlovd struktura univerza. Je-li teorie
zdkona tont spravnd, znamena to, Ze poje-
ti Viktora Schaubergera o ,,pohybu po cyk-
loidni prostorové kfivce“ je potvrzovdno
jako vyvojovy pohyb Zivotu vlastni.

Teorie Viktora a Waltera Schaubergero-
vych se zdaji potvrzovat dva zndmé fyzi-
kélni objevy.

Prvnim z nich je objev Ludwiga Boltz-
manna (1804—1906), ktery badal pfede-
v8im v oblasti parni techniky, jejiZz nizkou
ucinnost chtél zlepsit. Pfi snaze dosdhnout
tlaku a vysokych teplot, které tato technika
vyzadovala, Boltzmann zjistil, Ze molekuly
pary a plynu se museji pohybovat piimoca-
fe, ma-li se acinnost zvysit. Zaroven vak
ucinil skli¢ujici objev, Ze je takika zcela
nemozné tohoto pfimoc¢arého pohybu do-

sahnout, a to dokonce i u dvouatomovych
plyni, napiiklad u vodiku. Dvouatomovy
plyn lze piirovnat k ¢ince. Sotva je vysta-
vena pirimocarému pohybovému impulzy,
zacala by se nejradéji sama otacet, pficemz
jeji vlastni rotace spottebuje velkou ¢4st
dodané energie a vyddvand vyuZitelng
energie je prilis mald. Jesté horsi to bylo
u viceatomovych plynti, napfiklad vodni
pary, kde se piimocarého pohybu dalo do-
sdhnout jesté obtiZnéji. Boltzmann byl tim-
to objevem velmi zklamdn a mél za to, ,Ze
teplo a tepelnd technika jsou nejvznesengj-
§i pudou v rdmci nasi techniky. NemuzZe-
me-li tedy dosdhnout dobré Géinnosti tam,
kde se pokousime vyrabét tepelnou energii,
pak by to muselo znamenat, Ze piiroda je
ziejmé chybné konstruovadna. Spatnd déin-
nost s sebou nese takové ztraty pohonné
latky, Ze co nevidét dospéjeme k vyCerpani
energetickych zdsob svéta®.

Dnesni situace ukazuje, Ze Boltzman-
novy obavy byly oprdvnéné. Jeho objev
viak zaroven potvrzuje Schaubergerovu
tezi, Ze priroda se snaZzi zabrénit primo-
¢arému pohybu. Jeji ¢astice se radéji chtéji
pohybovat planetarné, nez aby si nechaly
vnutit piimocary pohyb, jak by to nejradéji
chtéla naSe technika. Jestlize technici pfes-
to tento chybny pohyb piipoustéji, jsou
tfm také odpovédni za vyrabovdni ropnych
a uhelnych loZisek Zemé.

Druhym badatelem, ktery svymi pokusy
bezdéky potvrdil Schaubergerovu teorii
spirdlového pohybu, je profesor fyziky Fe-
lix Ehrenhaft z Vidné (1879—1952). Ehren-
haft &inil pokusy (které provadéli i jini
badatelé), v nichz §lo o studovani pohybu
malych ¢édste¢ek hmoty v magnetickém
poli nebo ve svazcich svételnych paprskil.
Material rozdrceny na jemny prasek, napii-
klad stfibro, méd, chrom, uhlik atd., a také

malé kapic¢ky kapaliny byly uzavieny do
evakuovaného sklenéného valce. Valcem
se tfdslo tak, aby se v ném ¢dstecky zacaly
vznaset. Kdyz byl vélec vystaven napfiklad
svazku svételnych paprski, zacaly ¢asted-
ky ubihat po urcitych drahach a soucasné
opisovaly vlastni rotaci. Ehrenhaft k tomu
napsal:

Zcela nové a zardzejici je to, Zze pohyb
¢aste¢ek v poli se nedéje v pfimocarych,
nybrZ $roubovicovych drahdch s nanejvys
pravidelnymi formami, velikosti a obého-
vymi frekvencemi... také kapénky metyl-
oranze... rotuji v Sroubovicovych drahdch.

Podobnych vysledkii se dosdhlo i tehdy,
kdyz byly c¢dstecky vystaveny piisobeni
magnetického pole. Lokdlni plynové prou-
dy nebo ndboje ¢aste¢ek nemohly tento jev
vysvétlit, protoze $roubovicovd drdha ne-
vykazovala na takovém putisobeni Zadnou
zavislost.

Zajimavé bylo i to, Ze se zde objevovala
centripetdlni sila, kterd na c¢dstecky pliso-
bila 130x silnéji nez gravitace. Ehrenhaft
pokus komentoval mimo jiné slovy:

Je nepravdépodobné, Ze by se vSechny
tyto pohybové jevy ve svétle za plisobeni
pole nebo bez néj daly vysvétlit pomoci
dnesnich h‘ypoléz; budeme moZnd nuceni
séhnout po novych.¥

Walter Schauberger interpretoval tento
pokus takto:

Kazdd pohybujici se energetickd ¢dstice
vytvari pole, tedy energeticky prostor, kte-
1y je zdvisly na pohybu, a ¢im hustsi toto
pole je, tim vice piisobi na okoli, takze
jsou do tohoto pole vtahovdny i ¢dstice
s vétsi hmotou, neZ je hmota ¢astic pole

¥ Acta Physica Austriaca, sv. 4, 1950 a sy, 5, 1951.
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vytvérejicich. Tyto ¢dstice stfibra, niklu
nebo uhliku se musely v poméru ke sveé-
telnym fotontim jevit jako obrovské skalni
bloky. Piesto byly vtahovdny do vifivého
reje fotont. Musime se tedy naudit uvd-
dét média, kterd mame k dispozici, do
takového pohybu, jaky obvykle pouzivaji
elektrony a fotony ... pak bychom dokdzali
i pomoci relativné malého mnoZstvi vyna-
loZzené energie ,hory prenaset”.

Ehrenhaftovy pokusy zkratka poukazuji na
to, Ze zdkladni element piirody se pohybu-
je prostrednictvim Sroubovicového pohy-
bu a technika by, jak se domnival Viktor
Schauberger, méla tento pohyb kopirovat.

Po smrti Viktora Schaubergera se imploz-
ni vyzkum ve svém praktickém vyuZiti
zamefil v prvni fadé na vyvoj novych
metod a ptistrojit pro ochranu Zivotniho
prostiedi.

Walterovy vyvojoveé prace

Walter Schauberger se zabyval nejen ob-
sahlou teoretickou vyzkumnou praci, ale
vyvinul také fadu patentovanych pristrojii,
které maji slouzit predevsim k ¢isténi vody
a vzduchu. V nésledujicim textu si tyto
piistroje ukdzeme a kratce popiseme (rak.
patent ¢. 265 991).

Obrdzek na nésledujici strané ukazuje
zafizeni k okysli¢ovéni vody. Ve vhodné
reakéni nddobé je instalovdno michadlo
zvlastniho tvaru. Reakéni nddobu lze
postavit napfiklad do nddrZe ¢istirny od-
padnich vod. Michadlo vytvari trubkovity
vir, ktery se podobd pfirozenym virtim
v piirodnim vodnim toku a ktery nasavé
do vody vzduch. Zvyseny pfisun kysliku




Pristroj k okyslicovdni vody.

vyvold silny oxidacni proces, jenz odbou-
rava necistoty.

Ve spoluprdci s Walterem Schauberge-
rem postavili Svédsti vyzkumnici labora-
torni model tohoto zafizeni. V pokusech
systematicky provadénych v letech 1968 az
1969 se silné znecisténou odpadni vodou
byl zjistén silny baktericidni ti¢inek.

Na vedlejsim obrazku jsou piistroje pro
¢isténi odpadnich plyni motorovych vozi-
del nebo topnych zafizeni. V jinych varian-
tdch vSak mohou byt pouzity k dal$im
tceltim, jde-li o to, vyvolat zvlastn{ reakce,
jako naptiklad syntézy. Zndzornénd varian-
ta pristroje (vlevo) se skldda ze zvlastné
tvarovaného reakéniho prostoru z materid-
lu, jehoz katalyticky ucinek ma velky vy-
znam. Je-li nainstalovdn k odluc¢ovani na-
priklad oxidu sifi¢itého z koufe, funguje
pristroj tak, Ze odpadni plyny vchazeji pod

# Kromé mnoZstvi ¢lankd v denicich a ¢asopisech prinesl v informaéni fadé PKS védecké diikazy jak pro chybné

urc¢itym tlakem vstupnim pfivodem A tan-
gencidlné do nddoby, kolem jejiz vnitini
stény vytvaieji prudky pohybujici se vir
sméfujici vrcholem dolil, kde dochazi ke
smiseni s reakénim ¢inidlem (v tomto pfi-
padé s vodou), které je nasdvdno trubici B.
Oxid sificity pak reaguje s vodou a vznikaji
kyseliny sirovd a siti¢itd. Tento roztok se ve
spirdle pohybuje po vnitini strané trubice
C prodlouzené smérem nahoru, aby se na-
konec mohl shromdzdit u vypusti. Kourové
plyny zbavené siry odchdzeji stejnou trubi-
ci, koncentrované v jeji podélné ose.
Vpravo je zndzornéna varianta ptistroje,
kterou lze pouZit jako urychlovac iontii pro
jaderné fyzikdlni fize, naptiklad pii po-
kusu vyrobit atomovou energii zptisobem
méné riskantnim, nez jak se to déje v kon-
vencénich atomovych elektrarndch.

Walter Schauberger u¢inil fadu dalsich da-
lezitych objevil, které by jednou mohly mit

velky vyznam pro regeneraci piirody.*

Ndkresy pristrojit na c¢isténi odpadnich plynii.
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zdklady nasi dnesni techniky, tak i pro zaloZeni techniky nové, pfirozené. Diky velkym znalostem v mnoha obo-
rech lidského védéni a vyraznému pedagogickému nadani dokdzal vysvétlit i obtizné problémy. Uvedme si zde jen
nékolik nejdiilezitéjgich pojedndni a stati: Kardindlni chyba techniky (Kardinalfehler der Technik, Salz. Volksblatt,
20. Cervna 1961); Prolemaiovské stoleti (Das ptolemdiische Jahrhundert, Implosion 2/1962); Dementd? pitrody —
tipadek Zivota (Demontage der Natur — Abstieg des Lebens, Implosion 4/1962); O naprostém biologickém krachu
(Von der totalen biologischen Bankrott, Implosion 17/1965); Neeuklidovské prostorové formy a usporddany pohyb
(Nicht-eukiidische Raumformen u. Ordnungsbewegung, Implosion 28/1967); Energie — hunota — evoluce (Energie —
Materie — Evolution, PKS 1968); Humanizace techniky — program Schauberger (Humanisierung der Technik — Das
Schaubergerprogramim, PKS 111, 1972); Energeticky pldn pitrody (Energieplan der Natur, PKS 1974).

Implozni vyzkum v Némecku

SPOLEK NA PODPORU BIOTECHNIKY

Od Sedesatych let se v Némecku skupiny
i jednotlivei zabyvaji imploznim vyzku-
mem. Prvni skupinou byl od roku 1963
Spolek na podporu biotechniky v Neviges,
vedeny Aloisem Kokalym; tento spolek
také v letech 1961—1989 vyddval casopis
Implosion. V roce 1995 obnovil jeho vyda-
vani Kurt Lorek z Offenburgu.

V Neviges se také konaly prvni biotech-
nické ucéebni kurzy. Kokaly byl pfitelem
a spolupracovnikem Viktora Schauberge-
ra; svou informaéni praci a inspirovanim
druhych vykonal velmi mnoho pro Sifeni
Schaubergerova myslenkového bohatstvi.

V Neviges se tenkrdt hodné zabyvali
rovnézsvyzkumnymi projekty, zvlasté vyvo-
jem pfistrojii na lé¢ivou vodu a vyrobou
zahradniho natfadi z kovii bohatych na sto-
pové prvky.

SDRUZENI SKUPINA NOVYCH
(GRUPPE DER NEUEN E. V.)

V roce 1967 bylo znedisténi Zivotniho pro-
stted{ nmezndmym pojmem, béZnym jen
pro nékolik malo lidi, o ochrané Zivotniho
prostiedi ani nemluvé. A pozadavky pfiro-
zené, jemné techniky byly do zna¢né miry
neznamé. 7 podnétu ,Biotechnického
semindfe“, konaného pod vedenim teh-
dy jesté ,osameélého volajiciho” Waltera
Schaubergera ve (zne€isténém) Portfi, se
diplomovany inZenyr Norbert Harthun vé-
noval podpoie ,pfirozenych technologii®.
Spole¢né s daldimi proziravymi odborniky
zalozil o dva roky pozdéji v Cichach Sku-
pinu novych, kterd ve vlastnim védeckém
tasopise zaloZzeném v roce 1969 s titulem

Pristroj na tipravu vody vyrobeny Spolkemn
na podporu biotechniky.

Bild der kosmischen Evolution (od r. 1972
Kosmische Evolution a v letech 1980—1994
Mensch und Technik — naturgemdfs) pu-
blikovala fakta, analyzy a nové pristupy.
Casopis obsahuje mnoho ¢lankd ze spe-
cidlnfch zdrojii a z pera angazZovanych
autor(i. Némecky vyddvany ¢asopis, ktery
by srovnatelnym zptisobem vybiral, analy-
zoval, interpretoval a podnécoval k mySle-
ni, tenkrdt jesté neexistoval. Velkym plus
byla (a je) naprosta nezavislost skupiny na
tfadech, firmdch nebo jinych institucich.
Nyni tato skupina vystupuje on-line. Na
jejich internetovych strankdch {(www.grup-
pederneuen.de) jsou uvedeny tituly vSech
védeckych prispévka, které si lze vyzddat.
Vybrané ¢lanky jsou jiZ volné piistupné ve
formdtu PDF. K tomu pfistupovaly c¢etné
prednasky ¢lenti skupiny doma i v zahrani-
¢i. Z dnednfho pohledu, ktery plné uzndva
zdravou piirodu a Zivotni prostfedi jako
zékladni podminku vysoké kvality Zivota,
vedly priikopnické ¢iny této i jinych sku-
pin s dspéchem k proméné védomi, kterd
tenkrdt je$té nebyla myslitelnd. Skupina
novych je i nadéle neziskovd a vénuje se
podpofe prirozenych technologii.
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SCHAUBERGERUV PRINCIP
V MEDICINE

Zubni lékaf Wilhelm Balthers uéinil vy-
znamny krok pro rozvoj némeckého mo-
derniho zubniho 1ékafstvi v povdle¢nych
letech. Uddval podnéty pro novou techniku
pii oSetfovani. Byl mimo jiné toho nizoru,
Ze konven¢ni oSetfeni pti vadném posta-
venf zubl se provddi pfili§ mechanicky.
Poruchy v oblasti zubnf hmoty a harmo-
nické vystavby nepovaZoval za cosi lokdl-
niho, nybrz za zndmku nerovnovazného
systému, ktery spoluptisobi mimo jiné pii
poruchdch v celém téle, jako naptiklad p¥i
syndromu ortostaze. Pii¢inu této kom-
plexni poruchy spatfoval v raném détstvi,
v proudech Zivotniho rytmu a v latkové
vymeéné, v nedostatku cirkulace télesnych
tekutin, kde obvykld diagnostika a tera-
pie byvaji vétsinou bezradné. Skute¢nou
pomoci mtiZe byt jen pohybovy impulz,
ktery v téle obnovi formotvorné a formu
uchovdvajici sily. Pfi hleddni metod, jak
tohoto impulzu dosdhnout, se sezniamil

Biondtor se umistuje za chrup; lze ho snadno
vyjmout (napiiklad pri jidle), mél by viak
byt pouZivdn co nejcastéji.

s myslenkami Viktora Schaubergera. To,
co hledal, nalezl Balthers v Schaubergero-
ve ucenf o cykloidnim spirdlovitém pohybu
a v uceni o regulaci fek:

Nikdy nemtizeme feku regulovat tak, ze
zménime jeji biehy, aniZ bychom néjak
neptisobili na proudici médium, tedy
na vodu.

V Balthersové pfipadé odpovidaji fi¢ni bie-
hy vadné utvdtené &elisti, patru a zubtim.
Ri¢ni voda odpovida krvi, lymf& a slindm,
které proudi v tomto orgdnu a omyvaiji
ho. Vznik téchto orgdnit vychdz{ konec-
koncti z plisobeni jmenovanych télesnych
tekutin. Pokud se v3ak orgdny vyvinuly
vadnym zplisobem, musela by byt podle
Schaubergera v nepotadku také souvislost
mezi sloZenim a pohybem jmenovanych
télesnych tekutin. Je ale mozné uinit zno-
vu tvarnou formu, kterd jiz byla fixovdna?
Mohla by byt pohybem pieformovana?
Diskuse se Schaubergerem vedly nakonec
k vyvoji ,biondtoru®, tedy individudlng
piizptisobeného oblouku, ktery se nosil na
vnitini strané zubt a dal se snadno nasadit
nebo sundat. Za timto obloukem pracoval
jazyk jako pumpa, kterd vhanéla sliny mezi
fadu zubti a oblouk. U¢inek oblouku ve
spojeni s urcitymi dietetickymi opatienimi
vzbuzoval nadéji. Po urcité dobé — od né-
kolika mésicti do nékolika malo let — byly
vady v oblasti zubii a celisti pfeménény
v harmenickou formu, a to dokonce i u do-
spélych osob. Takovd oSetfeni byla po
nékolik let tispéiné provddéna na Balther-
sové klinice ve Waldbrolu nedaleko Bonnu.
KdyZ Balthers zemfel, pfevzal kliniku jeho
spolupracovnik dr. Pranschke.

Metoda prof. Baltherse je pfikladem za-
jimavych téinkd, které se mohou projevit
v riiznych oblastech Zivota, zabyva-li se
¢lovék Schaubergerovym principem.
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Martiniiv vific.

MARTINOV VIRIC

Zdpadonémecky inZenyr Wilhelm Martin
vyvinul ve spoluprdci s Walterem Schau-
bergerem maly vifivy pfistroj, ktery lze
jednoduse nasadit na vodovodni kohoutek
nebo hadici s kropitkem. Pfistroj sestdva
z vejcitého trychtyfe. V jeho horni ¢asti
se v tangencidlni poloze nachazi piivodni
trubice, kterd v kombinaci s tvarem trych-
tyfe udéluje vytékajici vodé intenzivni
vitivy pohyb. JelikoZ spravné tvarovany vir
zvySuje uspofddanost vody a tim i jejf kva-
litu, neptekvapi, Ze rizné zkousky ukazaly
kvalitativni zlepSeni vody, kterd piistrojem
protekla. Malé, nicméné vzdy piitomné
zlepSeni se ukdzalo u hodnoty kyselosti
a u krystaliza¢ni analyzy, na Kirlianové
fotografii byly patrné stejné radia¢ni vzo-
ry jako u pramenité vody. Také vysetteni
pomaoci takzvanych ,stoupavych obrazct®
pfineslo pozitivni vysledky. Byly prove-
deny rovnéZ pokusy s riistem rostlin, kdy
se osivo pfed vysevem nechalo nabobtnat
v takto oSetfené vodé, resp. byly touto vo-
dou zalévdny jiZ rostouci rostliny, na nichz
byly zaznamendny pozitivn{ ti¢inky.

Implozni vyzkum ve Svédsku

Jak jsme se jiz zminili, vytvofila se ve Svéd-
sku jiz koncem padesdtych let skupina pro
zkoumdni implozni techniky. Nagim cilem
byl predevsim zdkladni vyzkum. Nejprve
jsme provadéli velmi dukladné pokusy
s vodni forézou, o niZ se jiz psalo v némec-
kych publikacich.*

Pak ndsledovaly pokusy s médénym
nafadim na zahrade a v zemedélstvi a také
meéfeni teploty a napéti stromil. Na zdklade
podnét Waltera Schaubergera jsme v Se-
desatych letech piesli k vyzkumu vird.

POKUSY S ODPADNI VODOU

Jaky ticinek m4 vifivy pohyb na pfitomnost
bakterii v odpadni vodé? Tento problém
jsme chtéli zkoumat srovnanim s konvené-
nim provzdu$iiovdnim vody. Postavili jsme
proto viiic¢, ktery byl kopif Schaubergerova
piistroje k okysli¢ovani vody, a umistili ho
do nddoby s vodou o objemu 30 litrd. Po-
moci magnetické spojky byl ptistroj poha-
nén zvenéi. Jako srovnani slouzila stejné
velkd nddoba, v niZ byl do vody vhanén
perforovanou hadici vzduch. Odpadni voda
byla odebrdna u vpusti jedné stockholm-
ské cistirny a byla nalita do obou nddob. Po
jednom vzorku vody bylo zdrovei predano
do laboratofe Zdravotniho dstavu mésta
Stockholmu. Pokus probihal osm dnf a byl
nékolikrdt opakovdn. Pfi kazdé sérii byl
odebrdn novy vzorek vody a pfedin do la-
boratofe, kde byl ihned vy3etien. Jelikoz
vSechny pokusy pfinesly v podstaté stejny
vysledek, postaci, kdyZ poreferujeme jen
0 jednom typickém.

* Kullberg S., Wasserstromungen etc., ptiloha 6 (diplo-
mova prace o negativni viskozité).




Celkovy pocet bakterii v 1 cm®riiznych vod
neosetiend voda 640 000
provzdusnovand voda 95 000
vifend voda 5 000

K tomu je tFeba uvést, Ze pronikavy odpor-
ny zdpach neoSetfené vody zmizel ve ,vifi-
vé nadobé” jiz po ¢tvrthoding, zatimeo ve
vzdugné nadobé” nezmizel nikdy. Viriva
tprava vody byla tedy vice neZ 25x ucin-
néjsi nez konvencni.

Uspordddni popisovaného pokusu: ve skle-
néné skiini je umistén viric, ktery pres mag-
netickou spojku pohdni motor. Snimek dole
detailné zobrazuje viteni odpadni vody.

POKUSY S PRISTROJEM
K BIOSYNTEZE

S pfistrojem k biosyntéze byly provddény
riizné pokusy. Bylo moZné mj. konstatovat,
ze oxid uhligity (CO,), zavedeny do vifené
vody, v ni byl vdzdn natolik pevnég, Ze vy-
prchal teprve po tydnech, i kdyZ voda stdla
v oteviené sklenici.

Pfi jiném pokusu byl piistroj naplnén
obvyklou pitnou vodou z méstskych vo-
ddren. Voda obsahovala jen tfi mineraly:
7,5mg sodiku, 14,4mg vdpniku a 3,8mg
hot¢iku na litr. Pokusy byly provddény
z¢asti s izoladnim parafinovym krytem,
z&4asti bez néj. Po naplnéni byla nddoba
piistroje vzduchotésné uzaviena a repul-
zina spu$téna. Po 10 minutdch byla voda
pfelita do lahvi a posldna na rozbor do
Baierovy spektralné-analytické laboratofe
ve Stuttgartu. Naméfené hodnoty jsou uve-
deny v tabulce.

V pravé sklenici je minerdlni voda. Bublinky
oxidu nhlicitého stoupaji k hladiné a zane-
dlouho oxid uhlicity vyprchd. V levé sklenici
je voda z pFistroje. Oxid uhlicity je ve vodé
natolik pevné ,,zabudovany*, Ze bublinky
nejsou vidét. TrebaZe sklenice stdla volné

v pokoji tyden, byl oxid uhlicity stdle jesté
pritomny.

Latka A B C
sodik 7,5mg | 47,5mg 7,2mg
vapnik 144mg | 13,8mg| 13,0mg
hoitik 3,8mg 5,5mg 3,7mg
A - Vychozi hodnota « B - Oetieni bez izolace

C - Osetieni s izolaci

Zadhadné jsou predevim hodnoty naméfe-
né v pokusu B. Kde se vzal zietelny nértst
obsahu sodiku? Ze 7,5 na 47,5 mg! ProtoZe
se Baier obdval chyby pfi méfeni, pokus se
opakoval, ale dospélo se ke stejnym vysled-
kiim. Doslo zde k pfeméné prvki onoho
druhu, jak ji popisoval Viktor Schauber-
ger?

izolace _

plnict |
reakent s otvor |
[

nadoba

Schematicky ndkres pristroje k biosyntéze. Ve vejcité nddobé z urcitého materidlu se médium

s prisadami vzduchotésné uzavre, ¢imz nastane biosyntéza. Pomoci specidlné formovaného
viru se médium uvede do pohybu po cykloidni prostorové kiivee. Vinuti chladice se stard o ne-
zbytné chlazeni. Nddoba je opattena izolaénim pldstém z materidlu obsahujiciho uhlovodik,
aby se ,,implozni energii” vznikajici pri procesu zabrdnilo unikat do okoli a ona se koncentrova-
la v nddobé; to je jeden z predpokladii, aby mohla biosyntéza probihat. Pomoci manometru se
kontroluje ,biologické vakuum®, které md nastat, pokud se proces syntézy zdarf.

POKUSY S REPULZATOREM

V letech 1985 az 1986 byla v rezii Ustavu
pro ekologickou techniku (IET) provedena
fada zemédélskych pokusii s repulzatorem.
Jak jsme jiz uvedli, zanechal Viktor Schau-
berger jisté pokyny, jak lze pomoci repul-
zdtordl, ,piiristkovych generdtor(”, zvysit
padni napéti, aby se stimuloval riist rostlin.

Heinz Erven, zkuseny zdpadonémecky
sedldk majici blizko k pifrodé, provadél
s touto metodou v sedmdesatych letech
pokusy na své zahradé. V bezprostfedni
blizkosti hlavy vinné révy zakopal vejci-
tou hlinénou nddobu, naplnil ji desfovou
vodou, vloZil do ni kousky médéného

a zinkového plechu a uzaviel dievénym
vikem. Sklidil vice neZ sto chutnych hroz-
nti, ackoli nepouzil Zddny postfik. KdyZ na
podzim nddobu opét vykopal, zjistil, Ze ji
réva ovinula kofinky jako siti.*

V dtstavu se rozhodli provést podobny
pokus na vice mistech soucasné, aby ziska-
li pfesnéjsi vypovéd s ohledem na piicinu
a disledek. Ve skldrné Rejmyre bylo vy-
robeno 25 sklenénych ,vajec” o vysce asi
pil metru a objemu 37 litrii. Sklo bylo jako
materidl zvoleno proto, aby se zabranilo
jakékoli difuzi do piidy, resp. chemickému
ptisobeni kovii.

 Zprava Norberta Harthuna: V. Schaubergers Repulsator, Mensch und Technik, 1986/2.
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Ke kazdé nadobé byl piipojen podrobny
ndvod k provedeni pokusu, aby se tak na
vSech pokusnych mistech dosahlo pokud
mozZno stejné vychozi situace. Vysledek
byl velmi rozdilny, v nékterych pripadech
byl zaznamendn zfetelny Gcinek — v ji-
nych nikoli.

Pokust se zicastnilo 20 osob rozptyle-
nych po Svédsku a Finsku. Vedeni pokusu
od nich v3ak obdrZelo jen Sest zprdv v roce
1985 a sedm v roce 1986. Z téchto tfindcti
vysledki bylo sedm pozitivnich s ticinkem
na vyvoj kofenti a listl, ale i na kli¢enf
a tvorbu plodii. U¢inky byly nejvétsi v bliz-
kosti repulzdtoru. Jeden tcastnik psal, Ze
tiroda v soustfednych pdsech kolem repul-
zatoru byla o 30 % vy3si, a to v polomérech
1,3 a 2,6 a 4 metry. Dvé z pokusnych osob
vsadily do nadoby mechanicky vifi¢, coz
ale nepfineslo zvy$eny tcinek.

KdyZ byly na podzim repulzatory vyko-
pany, ukazalo se, ze byly soli bohuzel usa-
zeny jen v dolni tFetiné nddoby, coz pouka-
zovalo na nedostate¢ny vitivy pohyb. To by
mohlo vysvétlovat nevalné vysledky.

AUTORUV POKUS

Muij vlastni pokus dopadl velmi pozitivné.
Provedl jsem ho takto: Na rovnomérné
zpracovaném a pohnojeném pozemku byly
v fddcich vysdzeny brambory, karotka a Zlu-
td cibule. Jeden konec této ¢dsti zahrady
byl ddle osdzen ledovym saldtem, druhy ke-
fickovymi fazolemi se Zlutymi lusky. Upro-
stied této péstebni plochy byla zakopdna
sklenénd nadoba tak, aby pfesahovala po-
vrch piidy asi o 15 cm. Nddoba byla spirdlo-
vou trubici naplnéna vodou (pH 7,0) na
troveri asi 10 cm pod tsti. Do vody byla pfi-
d4na smés oxidu vdpenatého, chloridu sod-

ného, siranu hofe¢natého a fosfore¢nanu
sodného — tedy stejné chemikadlie, jeZ Vik-
tor Schauberger doporucoval pro piipravu
uslechtilé vody (viz Implosion ¢. 4/1969).
Déle byla pfiddna jedna polévkovd lZice
rohové drti a nakonec kousek médi a zin-
kového plechu, ktery byl predtim vykovany
na dubovém §palku. Poté byl otvor nadoby
uzavien dievénym vikem opatfenym vétra-
cim otvorem. Otvor byl zakryt kouskem
plitna, pfibitym médénymi cvocky. Nako-
nec byl vy¢nivajici vrchol nadoby prekryt
¢ernou folii a nad nadobu byla poloZena
klec z drevénych lati jako ochrana pred
vnéjsim poskozenim.

Teprve kdy? zacala vzchazet setba, bylo
mozné pozorovat zietelny rozdil, ktery byl
béhem vegetacniho obdobi stdle patrnéjsi.
V rdmci zna¢né ostie ohranicené eliptické
oblasti v severojiZnim sméru se zeleninova
kultura vyvijela zjevné lépe.

Obrdzek na protéjsi strané ukazuje
polohu aktivaéni nddoby - je vyznacena
krouzkem se spirdlou. Zejména listy cibule
byly v oblasti ,repulzdtoru” ndpadné buj-
né, zatimco cibule mimo jeho dosah byly
mnohem hufe vyvinuté. Totéz platilo pro
karotku.

Rozdil ve vynosu cibule, kterd byla
sklizena v oblasti ohrani¢ené vzdalenosti
asi dvou a ptil metru od ,repulzdtoru”, a té,
kterd vyrostla mimo oblast jeho ptisobent,
byl doslova propastny: ¢inil vice nez dvoj-
ndsobek. _

Vynos karotky poskytoval zhruba stejny
obrdzek jako cibule. Specidlné u této plodi-
ny jsem na svém pokusném policku dosdhl
vynostl, které daleko presahovaly veskerd
md ocekdvani.

V oblasti ,repulzatoru® byl zhruba ve
stejném podélném rozsahu jako u cibule
vynos brambor dvojndsobny oproti oblasti

mimo zénu vlivu.
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Teorie fikd, Ze ptsobeni repulzatoru

spocivd v tom, Ze v diisledku rozdilné tep-
loty mezi dolnim vrcholem nadoby v padé,

kde je chladnéji, a jeji horni ¢4sti, kterd je

zahfivdna teplem slunce a vzduchu, vzni-

kd termosifonovy efekt, tedy vertikdlni
proudéni vody v nidobé; diky vejéitému
tvaru je toto proudéni usmériiovano do
spirdlového pohybu. Tento pohyb by pak
mél v kombinaci s médi, zinkem a dalsi-
mi pfisadami vytvéret ristovy efekt, ktery
se Siff v zemi kolem dokola repulzétoru.
V nasem kraji vsak toho léta slunce pri-
1is nesvitilo a bylo velmi chladno. Muj
ndpad umistit horni ¢dst nddoby o néco
vys a obalit ji ¢ernou f6lif moznd prispel
k ukladani tepla a tim k dobrému vysledku
pokusu. KdyZ jsme ngdobu vykopali, byly
pridané soli usazené ve spirdlovém vzoru
na vnitini sténé pobliz horni ¢4sti nadoby,
coZ poukazuje na to, ze voda musela byt
v intenzivnim pohybu.

Dva z mych pokusti nevysly, protoze
v piisludnych letech bylo velmi horko a su-
cho. V letech 1990, 1994, 1995 a 1997, kdy
panovalo pocasi pro tento kraj normalni,
byly vysledeky stejné, jak bylo popsano
vyse.

Jaké zavéry z tohoto pokusu vyplyvaji?
KdyZ se jednd o experiment jako tento, kdy
teorie spocivajici v jeho pozadi se viibec
nemusi shodovat s konvenénim vysvétle-
nim, musi byt ¢lovék s posuzovdnim velmi
opatrny. Plati zde stard zdsada ,dvakrat
met, jednou fez, jinymi slovy: jednou pro-
vedeny pokus jesté neni diikaz. Aby mohly
byt vyvozeny jisté zavéry, je nezbytna jesté
jedna série pokusii provadénych nékolik let
za sebou za rtiznych klimatickych pomért
a pifsné kontroly, co se ty¢e stejnorodosti
experiment(. Nicméné muj pokus je zaji-
mavy a ddvd leccos tusit o tom, jak Viktor
Schauberger (tak jako v mnoha jinych pi-
padech) pouzival své znalosti; jeho ldaje
jsou moznd racionalné tézko pripustné, ale
jsou vybavené vnitini pravdivosti, kterou je
tieba odhalit a ddle rozvijet.

Moje pozdgjsi pokusy pfinesly riizné
vysledky. Pokud oviem byly velmi pozi-
tivni, jako napifklad v letech 1990, 1994,
1995 a 1997, byly takového druhu, Ze je
v podstaté nebylo moZné vysvétlit jinymi
pri¢inami neZ plisobenim repulzitoru.

Viktor Schauberger udaval jako pisady
do vody méd, zinek a rohovou moucku.
Pokud jsme piidali jisté chemikdlie, ud@lali

Planek péstebni plochy. Elipsa ukazuje pracovni dosah repulzdtorn (spirdla v jejim stiedu).




jsme to jen proto, Ze jsme chtéli zjistit, zda
i ony maji vyzarovaci funkci, tak jako tomu
moznd bylo u repulziny. Ukdzalo se vsak,
Ze zadny takovy tcinek nemély.

Pokusy byly s timtéz dobrym vysled-
kem provedeny i v letech 2003 a 2004,
i kdyZ bez ¢erné folie, oviem s reflektorem
umisténym za nadobou a soustiedujicim
na ni slune¢ni svétlo.

UPRAVA VODY
POMOCI HYDROCYKLONU

Dva §védsti inZenyfi, Sten-Magnus Kullberg
a Jan Thorngren, spole¢né vyvinuli novou
metodu ¢isténi odpadnich vod a oZivovani
.mrtvyeh jezer”. Pouzivali k tomu specidlni
vifivou techniku s tzv. hydrocyklony. Prfi
tomto postupu, ktery je patentové chrané-
ny, se voda uvadi do intenzivniho vifivého
pohybu, kterym je do vody nasavan vzduch
a v disledku zvétseni povrchu ve viru je do
vody vmichdavdn kyslik. Tato metoda se ne-
jen ve Svédsku velmi dobfe osvédcila.

Fotografie ukazuji dva druhy pouZiti,
existuji v8ak i dalsi zptisoby.

1/ KuZelovity cyklon je nesen dvéma
plovéky (obr. vlevo). Tata konstrukce

se ¢asto pouzivd v nékolika stupnich
v automyckdach, mj. u Aralu v Hanno-
veru, pro recyklaci vody z myti. Pii tom
se odbouravaji olejovd a jind znecisténi,
vazou se t&zké kovy a vodu lze z 90%
Znovu pouZit.

2/ Pouzivd se pét hydrocyklont k to-

mu, aby se kyslik vmichal do vody
v Cistirndch odpadnich vod, ,mrtvych
jezerech® a chovnych rybnicich (obr.
uprostied). Takové zafizeni je instalo-
vano napfiklad v Sarsku v jedné obci
s 8000 obyvateli (obr. vpravo).

VYZKUMNA PRACE NA VYSOKYCH
TECHNICKYCH SKOLACH

Aby se oblast mohla efektivné rozvijet,

musel byt implozni vyzkum zaveden na
vysokych technickych $koldch. To se ndm
ve Svédsku podaftilo, tfebaZe zatim ve
skromném rozsahu.

V osmdesdtych letech byly na svédskych
vysokych technickych §koldch napsdny tfi
diplomové prace, které pfimo ¢i nepfimo
pojedndvaji o tématech, jeZ navazuji na
Schaubergerovu teorii.

]

17 Stavebni inZenyr Sten-Magnus Kullberg

vypracoval v roce 1981 na Krdlovské
vysoké Skole technické (KTH) ve Stock-
holmu diplomovou praci Vodni proudeé-
ni ve spirdlové tvarovanych a kénickych
trubicich. Prace byla provedena v rdmci
diikazniho programu v Ustavu pro eko-
logickou techniku, ktery se zabyvéd ob-
jasilovanim Schaubergerovych tvrzeni
a zjisfovanim dalsich faktii. Cilem bylo
obnoveni pokusu s proudénim, ktery
Viktor a Walter Schaubergerovi proved!i
v roce 1952 pfi takzvaném stuttgart-
ském pokusu (viz str. 118). Tento pokus
mél prinést odpovéd na nasledujici
otdzky: Mize specidlni tvarovani trubic
snfZit tienf pii pritoku vody? Mize pfi
vzniku pohybu hrdt vyznamnou roli
materidl trubice?
Pokus byl proveden se ¢tyfmi riizny-
mi typy trubic: se spirdlovou trubici
z médi, kénickou trubici z médi, trubicf
z acelového plechu a s rovnou vélcovi-
tou trubici z umélé hmoty. Pokus byl
uspofddan tak, aby bylo mozné ménit
tlak vody a tim jeji priitok trubici. Ztrata
vznikld tfenim byla pocitina z rozdilu
mezi transportovanym mnoZstvim
a rychlostmi v takzvaném Toricelliho
pokusu. Experiment potvrdil vysledky
stuttgartského pokusu a na poloZené
otdzky lze dat kladnou odpoveéd. Maji
viak ndsledovat dalsi pokusy, aby byl
zcela objasnén sloZity problém, ktery
je v pozadi uvedeného jevu. P¥ipadné
praktické vyuziti téchto novych obje-
v( miZe byt zna¢né $iroké, napriklad
v ramci proudové technologie, v tech-
nologii parnich a vodnich turbin atd.
Diplomovou prdci, kterd md dveé ¢dsti, si
lze vyZadat v Ustavu pro kulturni tech-
niku (KTH) ve Stockholmu, oznadenf
Meddelande Trita-ut 3013.

Vodni kaskdda Wirbela ve §védské Jirné.
Kaskddy, jejichZ autorem je Anglican John
Wilkes, lze najit téméf po celém svété. Tyto
flowformy zvané Wirbela se pouzivaji k ¢isté-
ni odpadni vody, k upravé vody a také jako
osvézujict prvek v parcich, ¢i dokonce ve
vyskovych domech (patentovino; foto Nigel
Wells).

2/ Stavebn{ inZenyr Martin Strid podal
v roce 1984 na Vysoké skole technické
v Lulea prdci nazvanou Rytmickd prou-
déni. Piivodné se chtél zabyvat novym
vyzkumem zvldstnich vodnich skulptur,
tzv. vodni kaskddou Wirbela, aviak
zkoumdni nakonec ukdzalo obsdhlé
a zCasti i nové aspekty vlastnosti vody
a zakonitosti jejiho pohybu, které potvi-




dily Schaubergerovy hypotézy. Zvlasté
zajimavy je Stridtiv vyzkum tykajici se
poutdni vodiku z molekuly vody. Strid
se domnivd, Ze tento jev je totozZny s bio-
magnetismem vody, o némz Schauber-
ger tak ¢asto mluvil a ktery povaZoval
za energii, kterou by bylo moZné ve
velkém mmnozstvi vyuzivat. Tuto diplo-
movou prdci si lze vyzadat na vysoké
skole v Lulea, oddéleni vodnich staveb,
pracovni oznaceni 1984:072 — E.

3/ Stavebni inZzenyrky Lena Molinovd a Su-
sanne Ohlssonovd podaly v roce 1989
na vysoké Skole v Kalmaru prici na-
zvanou Transporty sedimentu v tekouct
vodé, kterd navazuje na Schaubergerovy
my$lenky ,vodicich lopatek”. Ovéfeni
bylo provedeno na Vysoké technické
$kole v Lulea.

Vodici lopatky (viz obr. B na strané 43)
byly zhotoveny a instalovany do vod-
niho Zlabu naplnéného piskem. Po né-
kolik dntt byl pak pozorovan transport
pisku s vodicimi lopatkami a bez nich.
Bylo zjisténo, Ze pfi pouziti vodicich lo-
patek byl pisek transportovén od stiedu
zlabu ke strandm. Bez vodicich lopatek
se pisek naopak uklddal ve sttedu Zlabu,
v dtsledku ¢ehoz se zvySovalo jeho
dno.

I kdyZ byl tento pokus provadén v labo-
ratofi a musel by byt doplnén pokusy
v terénu, jeho vysledky zcela souhlasf
se zkudenostmi Viktora Schaubergera,
ktery chtél takové vodici lopatky pouZit
mj. pro pfirozenou regulaci ,linych®
vodnich tokd. Tuto praci (€. 1989:5) si
lze vyZddat u autora této knihy.*

Vyzkum v Dansku

V Dénsku byl v roce 1983 ziizen Ustav pro
ekologickou techniku (DIFOT). Vénuje se
vyzkumné i informaéni ¢innosti, byl zde
mj. vyvinut pfistroj na dprava vody, tzv.
Zlaty paprsek, ktery se pfipojuje k vodo-
vodnimu kohoutku. Podle posudki se
obyé¢ejnd vodovodni voda pfi prichodu
pifstrojem ,strukturuje”, tzn. dostdva se
do uspofadaného stavu s vy$sim povrcho-
vym napétim a dielektrickymi konstantami,
pricem?z se sniZuje jeji kyselost. Tim ziskd-
vd specidlni biologicky tc¢inek a pfiznivé
ptsobi mj. na regeneraci tkdni. Vysledk(
se dosahuje kombinaci vifivé techniky
a katalyzatort. Ustav téz vydava vlastni
zpravodaj DIFOT-Nyt. Jednotlivi ¢lenové
DIFOT se Géinné zasadili o obnovu skjern-
ské soustavy, pficemz tato velkd soustava
vodnich tokil v oblasti Skjernu na zdpadé
Jutského poloostrova, kterd byla v Sedesa-
tych letech kanalizovdna, se znovu navraci
do pfirozeného stavu. Tim se md zabrdnit
soucasnému velkému odnosu dusiku a fos-
foru do moftského zélivu u Ringkdbingu.

Vyzkum v Norsku

V norskému Oslu md byt jedna byvald
primyslovd oblast pfeménéna na velky
park. Mezindrodné prosluly architekt Bard
Breivik vytvofil pro tuta lokalitu velkolepy
plan, ktery byl predstaven na velké vystavé
Citadell v roce 1990 a v mnoha zemich se
setkal se zna¢nym ohlasem.

' Autor provadél v 16té 1990 po dobu nékolika mésfet terénni pokus se stejnym typem vodicich lopatek. Pfi pokusu
byly zjistény stejné vysledky jako pti uvedené diplomové prici. Zajimavé je, Ze prof. dr. Jacob Odgaard z univerzity
v lowé reguluje tispésné dokonce i velké feky metodou, kterd je zcela totoznd s metodou Viktora Schaubergera. [ ve

Svédsku roste o tuto ptivodné Viktorem Schaubergerem vyvinutou metodu zdjem, aby se mj. zabranilo zdplavam. L
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Oblasti protékd nékolik vodnich toki,
které vSak byly dosud kanalizované a sve-
dené pod povrch. Breivikovym zdmérem
bylo toky v krajiné parku oZivit a udélat
z nich néco jako jeho jakousi stiedni mys-
lenku. V katalogu vystavy (pro né&j# autor
mimochodem napsal stat o Zivoté a dile

Viktora Schaubergera) se architekt Breivik
vyjddril takto:

Uz dfive jsem pracoval s teoriemi Viktora
Schaubergera; to je diivod, pro¢ jsem chté]
ilustrovat jeho myslenku vody jako krevni
soustavy Zemé. Jeho teorie se zdaji byt

zeela logické; apeluji spiSe na nds cit nez
na naucené chapani fyzikdlnich zakonii.

Jedna vyzkumna skupina $védského Usta-
vu pro ekologickou techniku pod vedenim
inZenyrti Curta Hallberga a Mortena Qve-
sena vyvinula pfistroj na pokryvani hoke-
jovych kluzist novym ledem. Voda z pii-
stroje se rychle rozlévd po povrchu a ihned
zamrzd do podoby nového, ,tuhého” ledu
s velkou trvanlivosti. To pfind$i zna¢nou
usporu penéz. Piistroj se uZ pouZivd na
velkych stadionech. Tedy Schaubergerova
technika dovedena k praktickému pou#iti.
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Doveétek

Nechal jsem v této knize Viktora Schauber-
gera hovofit o velkych otdzkdch nasi doby,
o vodnim a lesnim hospoddistvi, zemédél-
stvi a energetice.

Viude v téchto oblastech nalézal vyvoj
nebezpe¢ny pro zivot. KdyZ se dnes roz-
hlédneme po svéte, spatiime také vsude
zkdzu toho, co miZeme nazvat zdkladem
naseho Zivota, a véude najdeme potvrzeni
Schaubergerovych predpovédi.

V fjnu 1996 uspofddala FAO mezi-
ndrodni konferenci o hrozicim svétovém
hladu. Svédsky hydrolog, prof. dr. Jan
Lundqvist z univerzity v Linkopingu, se
pii té piflezitosti vyslovil K akutné nartsta-
jfcimu nedostatku cerstve vody nejen v Af-
rice a Asii, ale také v Evropé, kde se Polsko,
Némecko, Velka Britdnie, Spanélsko a jiné
staty bliz situaci, kdy bude nedostatek cer-
stvé vody. Béhem tiiceti let bude mit kazdy
¢lovek na Zemi k dispozici o tfetinu vody
méné ne dnes. A bez vody nelze produko-
vat potraviny.

Problémi se zivotnim prostiedim pfi-
byva. Vedci casto fikaji, Ze nase znalosti
pifrody jsou nedostatecné a nase technika
je nedokdze fesit.

Pro Viktora Schaubergera vsak bylo
hlavni pii¢inou neco jiného: nespravné
mysleni.

A jiz v roce 1932 ve své stati Zpét ke

kultufe napsal:

Nage obvyklé mysleni je mnohdy, ba
mo#na neustdle, v T0Zporu s opravdovym

piirodnim dénim.

Pri bliz$im ohleddni se také skute¢né uka-
Ze, ze nase stdle se §ifici zbidacovdni lze
vyvodit hlavné z hrubych chyb a omylt,
které trvaji z&dsti jiz tisice let a jimz padly
za obét fakticky celé ndrodni majetky.

A tak si také stdle jasnéji uvédomujeme,
Ze moznd stavime na nespravnych pouc-
kach a principech ... [které] nejsou odstra-
novany z biologického katalogu, z paméti
lidi, protoZe jsou generaci za generacf pre-
birdny a vzdy znovu se stdvaji zakladem
naseho hospodaiského  zdkonoddrstvi,
které pak, jelikoZ stoji na nespravném po-
jeti, musi nutné a pfedevsim vést k hospo-
ddfskému zdniku téch statl, které podle
dne$niho chdpdni stoji kulturné vysoko.
Logickym diisledkem této zdvazné mys-
lenkové chyby je obraz dneiniho hospo-
dafstvi. Zjevné jiz nezadrZitelny hospo-
dafsky upadek je viak jen zcela spravnym
projevem naprostého zneuzndni zdko-
nitosti panujicich v pfirodé a dasledkem
nespravnych vysvétleni. ... Tato chybnd
jedndni — naSe prdce — by zakonité muse-
la vést ke stale se §ifici nezaméstnanosti,
protoze nase dne$ni pracovni metody,
stojici na c¢isté mechanickém zdkladu ...
nici veSkerou pfirodni vystavbu, v prvni
fadé viak vystavbu vegetace jiZz v jejim
vzniku ... [a] logickym diisledkem ptiro-
dy naruené nasimi chybnymi z4sahy ve
své nejzdkladnéjsi vystavbé miZe byt jen
zbidadeni.

Zbidaceni se viak muiZe stat nasi zdchra-
nou: Tento zanik, jediny prakticky t¢inek
nasi naprosto pochybené prace, je viak

14/

nutny jako predchtdce obnovy, ponévadz
bez zasadniho zchudnuti a bez vazneé
varovné zvednutého ukazovaku se nikdy
nevzpamatujeme a nebudeme nuceni
pochopit, Ze piiroda neznd legraci, kdyz
svou chamtivou a neSikovnou rukou sdh-
neme do jejiho soukoli.

Pfiroda nasim nesmyslnym kondnim jen
rudend ve své vystavbé nam viak zdkonité
a spolehlivé piinese ozdraveni a obnovu
v ten den, kdy skoncujeme s dne$nim sys-
témem [a] jeho pojmy a zdkladem naseho
kondni se v budoucnu stanou myS$lenky
domyslené natolik do konce, jak svyma
piirodou danyma oc¢ima v obraze skutec-
né vidime.

Viktor Schauberger je stale aktudlngjsi.

Ctendfi této knihy se casto ptaji: Jestlize
by myslenky Viktora Schaubergera byly
spravné, pro¢ se z nich uskutecnilo tak
madlo? Vzdyt uz uplynul jeden lidsky vék
od té doby, co pfisel s prvnimi varovanimi
pred nicenim ,Zivé vody*.

Odpoved na tuto otdzku maZeme snad
najit v nove fyzice, ktera se nyni zvolna roz-
viji. Fyzik Fritjof Capra ukazuje ve svych
knihach, napf. Bod obratu, Ze ve vSech
védeckych oborech jiZz probihd zména
paradigmatu. Zacind se tak rozvijet mimo
jiné novy, celostni pohled na Zemi, v némz
je chdpana jako Zivy organismus, pravé tak,

jak ji chdpal Viktor Schauberger. S nadéji
mutZeme ocekdvat, 7ze dnedni véda, jejiz
pojeti prirody a Zivota bylo od $estndctého
stoleti aZ dodneska velmi mechanické, pre-
jde zvolna k pojeti ekologickému. Zndmky
takovych zmén jiz miiZeme pozarovat.

Viktor Schauberger byl ¢asnym pri-
kopnikem této zmény paradigmatu. Jeho
myslenky o piirodé a Zivote byly piirodni
védé dlouho cizi a nepochopitelné. Z toho
také plyne skutecnost, Ze doposud nebyly
pro vyvoj jeho programu uvolnény témeéf
zadné prostifedky. Jen za velkych obtizi
a za cenu osobnich obéti probihal skromny
vyzkum. Doufejme, Ze v tomto ohledu na-
stane brzy pozitivni zména.

Prof. dr. Jens A. Tellefsen, fyzik Kralov-
ské vysoké Skoly technické ve Stockholmu,
v roce 1987 napsal:

Je-li Schaubergerova hlavni véta sprdv-
nd, znamend to revolu¢ni zménu vyvoje
nedozirného vyznamu; pak bude nutné,
abychom zménili v{voj, na néjz je nyni
vdzdna nase technologie. To je néco, co by
si vyZzadalo obrovské usili a mnohohlasé
vysloveni nazor.

Takové mnohohlasé vysloveni nazort viak
muzZe nastat jediné tehdy, rozsiii-li se viu-
de povédomi o Schaubergerové myslenko-
vém svété. Doufdm, Ze tato kniha k tomu
ponékud prispéla a také nadale prispivat
bude.
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Rakouska

plavebni zarizeni

Viktor Schauberger postavil v letech 1922
az 1929 dvé velkd a jedno malé zafizeni
k plaveni difvi. Prvni velké zafizeni bylo
postaveno ve Steyrlingu a poté jedno
mensi v Rettenbachu u Bad Ischlu. Druhé
velké a zdroveil posledni postavil Schau-
berger v Miirztalu u Neubergu. Zafizeni
byla ve své dobé velmi slavnd a zejména
neuberské bylo zdokumentovdno v tisku,
filmu a v odbornych ¢asopisech. Zdaleka
se sjizdéli védci a technici, aby ho prostu-
dovali; zafizeni byla totiZ co do konstrukce
a funkce zcela nova.

Co se s nimi stalo pozdéji? Zbylo z nich
néco?

Jako starého budovatele vodnich staveb
mé zafizeni od samého pocitku velmi
zajimala. KdyZ jsem se na né na riiznych
instancich vyptdval, dostdval jsem odpo-
véd: ,Nezbylo nic. Po vykdceni lesti byla
plavebni zafizeni odstranéna.“

V roce 1995 jsem se rozhodl, Ze véc
prozkoumdm pifmo na misté. S kolegou,
technikem Jérgem Bystrémem, jsme se vy-
dali na mista, kde Schaubergerova plaveb-
ni zaffzeni kdysi stdvala. Co jsme nalezli,
bylo stejné potésitelné jako tisnivé — viude
se je§té nachdzely zbytky zafizeni. Je velka
skoda, Ze takovy vyzkum nebyl proveden
jiz v padesdtych letech. Kdyz Viktor Schau-
berger v dubnu 1947 neuberské zaiizeni
navstivil, bylo sice velmi zpustlé, nicméné
stdle jesté funkéni.

Bylo ndm jasné, Ze za nékolik let zmizi
i posledni zbytky; chtéli jsme je zdoku-
mentovat, a tak jsme se za pomoci foto-
aparatu, videokamery a skicdfe dali do dila.
Praci velmi efektivné podpofil filmovy 3tdb
vedeny Andersem Hammarem.

Plavebni zarizeni ve Steyrlingu

Z tohoto zafizeni se zachovalo jen velmi
malo. MnoZstvi fotografii, které ndm las-
kavé ukdzal pan Schwarz, hostinsky z re-
staurace U kralovny AlZbéty ve Steyrlingu,
nam pomohly, abychom podle nich a podle
pozistatkl v terénu zhruba zjistili rozsah
zafizeni, od Mrtvych hor aZ po Brunnental,
Také vlidny lesnik v Bernerau nam poskytl
dalezité informace. Co jsme nalezli, byly
betonové a dievéné piehradni hrize ve
Steyrlingu a v Zosenbachu. Podél silnice
se také nachdzel asi 20 metr(i dlouhy be-
tonovy kandl obezdény kamennou zidkou.
Dievéné c¢asti hrazi byly znaéné ponicené
povétrnosti, betonové dily byly zc¢dsti
mechanicky poskozené, z&asti erodované.
Zbytklim betonového kandlu hrozilo, Ze je
roztrhaji kofeny vyrustajicich stromi.

Plavebni zaiizeni v Bad Ischlu

V hluboké rokli Rettenbachu jsme nalezli
dvé velké, poskozené betonové hraze a ¢4s-
ti betonovych kandlti. Vidét tu bylo i konzo-
ly a zdklady dfevénych vodnich skluzii.




Plavebni zaiizeni v Neubergu

Toto zafizeni bylo postaveno ve dvou eta-
pach. Prvni (1925—1927) zahrnovala tsek
od pfehrady v Taschlu pfes Freinbach
a Miirz do Krampenu. Zaiizen{ na Freinba-
chu bylo ovldddno v Taschlu, z&dsti regu-
lacf teploty vody pomoci vrat v prehradnf
hrazi, zéasti pomoci tzv. brzdicich prvka,
tedy kldd v malych odstupech pii¢né po-
loZenych ve strouze. Zménou teploty vody
smeérem ke 4 °C se dosdhlo maximdlni nos-
nosti vody. Brzdici prvky tlumily rychlost
vody, kterd byla ve Freinbachu vzhledem
k velkému spddu opravdu vysokd. Diivi
pak bylo zachycovdno ve scitacim dvore
v Krampenu. Druhd etapa vystavby pro-

Zbytky Schaubergerovych plavebnich zaiize-
ni — brzdict prvky ve Freinbachu.

béhla v letech 1927—1929 a zahrnovala
dsek z Krampenu do Neubergu. U Mrtvé
bdby (Rasthohe) byla vybudovdna velk4
hrdz a vytvorena piehradni nadry o obje-
mu 50 000 m?, aby feka Miirz mohla byt
u Neubergu regulovana. V této prehradni
hrdzi byla zabudovdna Schaubergerova
specidlni vrata, kterd se diky své konstruk-
ci dala velmi snadno ovladat. Po levé strang
hrdze byl betonovy kandl dlouhy 40 met-
i, vysoky 2,5 a §iroky 1,5 metru. Pomoci
ocelového stavidla ho bylo mozné uzaviit.
Pod hrdzi bylo fi¢nf koryto vyloZzeno kl4-
dami, aby se zabranilo erozi vifici vodou.
Schauberger fikal, Ze hraz byla jeho ndpad,
avsak zkonstruovala ji Vysoké $kola padni
kultury. Z Krampenu do Neubergu byl pak
plavebni kandl postaven podle Schauber-
gerovy konstrukce. Na nékterych mistech
prochdzel tunelem a konéil u skladu dFivi
u pily v Neubergu.

Pri hledani trasy plavebniho kandlu
z Krampenu do Neubergu ndm velmi po-
mohl pan Herbert Ackerl. Jeho obsdhld
a vynikajici sbirka fotografii tohoto pla-
vebniho zafizeni méla pro nag dokumen-
taci nedocenitelnou hodnotu. Nalezli jsme
zbytky prehradni hrdze v Taschlu, dlouhé
tiseky ve Freinbachu s nedotéenymi brz-
dicimi prvky, zbytky mohutnych pobiez-
nich zdkladt hrdze u Mrtvé baby, zbytky
betonového kandlu s ocelovym stavidlem,
naptl utopenym v bahné, a velké ¢asti
vydrevy fi¢niho koryta. Kouzelny pohled
skytaly vsechny ty tiiiky s malymi vodo-
pdady ve Freinbachu, vzniklé diky brzdi-
cim prvkiim. Z velké hraze byly vidét jen
pobiezni zdklady v jiz dezolatnim stavu.
Velmi zajimavé byly velké klddy odfezané
na biehu a tvofici zbytky hrazi. Viude tedy

Brzdici prvky v Tebrinbachu, Frein
(foto Herbert Ackerl).

bylo vidét totéz: zajimavé pozistatky, kte-
rym viak hrozi Giplna zkiza.

Co tedy délat? Co jsme nalezli, jsou
zbytky plavebnich zafizeni, kterd byla
svétovym unikatem. Leckde uZ dnes lidé
zacinaji chdpat, ze staré technické kon-
strukce, které jsou né¢im zvlastni, by mély
byt zachovdny pro budoucnost. Lze jen
doufat, Ze tato vskutku jedinec¢nd zafizenf
budou moci byt zachovdna, at uz v podobé
modeld, trvalych vystav nebo obnovou
a ochranou poziistatki.

Neuberské zarizeni je podrobné po-
psdno ve dvou odbornych publikacich:
Die Wasserwirtschaft (33/1929) a Review
of World’s Forestry (V/2, listopad 1937).
Tyto dva zdznamy zfetelné ukazuji, Ze
postoj védcli a Spolkového lesniho tGifadu
k Schaubergerové ¢innosti se po roce 1932
zmeénil. Diky zdjmu profesora Forchheime-
ra o Schaubergeriiv vyzkum a techniku byl
piistup nejvyssi instance Vysoké skoly pro
pudni kulturu stejné jako nejvyssi instance
Spolkového lesniho tdfadu koncem dva-
catych let velmi pozitivni. To se ukdzalo
v roce 1929 v jednom ¢ldnku o neuber-
ském plavebnim zafizeni v Casopise Die
Wasserwirtschaft ¢. 33. V ném byl Viktor
Schauberger vyzvednut jako vyndlezce
a konstruktér obou plavebnich zatizen{ ve
Steyrlingu a Neubergu. V letech 1930—1931
byla ve stejném ¢asopise publikovédna také
Schaubergerova stat Teplota a pohyb vody.

Druhd zmifovand publikace, tedy Caso-
pis pro svétové lesnictvi, vsak vysla teprve
roku 1937 po roztr#ce mezi Schaubergerem

a vyse uvedenymi instancemi, kdy uZ vyso-
kou skolu i Spolkovy lesni tifad vedli novi
lidé. V tomto vynikajicim ¢lanku o neu-
berském plavebnim zafizeni neni jméno
Viktora Schaubergera uvedeno ani jednou.
Steyrlinské zatizeni je sice zminovano jako
predchtdce, avSak neni zde Zddny tdaj
o tom, kdo ho postavil. Dokonce se tvrdi,
ze Schaubergerovo plavebni zafizeni bylo
postaveno podle jednoho ve Styrsku jiZ
dlouho zndmého patentu, takzvaného pa-
tentu OERAG. Byl to vSak Schauberger, kdo
jiz v roce 1922 tento typ skluzu vyvinul.

Jméno Viktora Schaubergera nebylo
v souvislosti s témito velkolepymi zafi-
zenimi v odbornych ¢asopisech fakticky
nikdy zminéno.
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Oznaceni specidlnich projektt podle V. & W. Schaubergerovych

1/ Rotaéni Zlab (Drallrinne, Fin Channel;
patent 134 543) — Viktor Schauberger
Plochy charakteru vodicich lopatek, které
tlaci vodu od stény do stredu, jsou zabu-
dovdny do Zlabu, resp. v pritbéhu vice-
stupriové rotace do trubice.

-

2/ Rotaé¢ni trubice (Drallrohr, Fin-Pipe; pa-
tent 138 296) — Viktor Schauberger
Plochy charakteru vodicich lopatek sa-
hajict od stén ke stiedu (jako u rotaéni
trubice) se zde vinou ve spirdle. Tim se
okrajovd zona rozklddd na jednotlivé sta-
bilni virové titvary. V celém vodnim plditi
vznikd ve $roubovicovém pohybu dolni
Sroubovicovy pohyb.

=

3/ Dvojité rota¢ni trubice (Doppeldrall-Ro-

hr, Spiral Fin-Pipe) — Viktor Schauberger

~

4/ Schaubergerova kudu-trubice (Schau-
berger-Kudu-Rohr, Schauberger-Kudu-Pi-

pe) — Viktor Schauberger

~—

5/ Spiralova trubice (Wendelrohr, Whorl-Pi-
pe; patent 196 680) — Viktor Schauberger
Spirdlovd trubice je trubice ve sroubovici
ovinutd kolem pomysiného kruhového
vdlce nebo kruhového kuzele, pricemz tato
trubice byla pred ovinutim sama o sobé
zakroucena. Md pfedevsim vejcity priifez
s prohlubni po strané vedle vrcholu. Vzo-
rem byl roh antilopy kudu.

~

6’ Hyperbolicky Schaubergerav trychtyr
(Hyperbolischer Schauberger-Trichter,
Hyperbolic Schauberger-Funnel) — Walter

Schauberger

7/ Spirdlova trubice (Spiral-Rohr, Twist
Pipe) Neumann/Rauber

i
1
|
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Pfistroje na vytvafeni hnaci a vztlakové sily
Repulzina

(pat. ¢. necitelné)

Preména a vytvdteni plynnych litek

Vyznaduje se: Zddané sact a tlakové ticinky na prochdzejici médium jsou vytvdteny pomoct
dvojité membrdny (patent 146 141). Az do piihldsent patentu &. 19 395 oznacoval V. Schau-
berger repulzinu jako repulzdtor.

Repulzator
(patent ¢. 19 395)

Pfeména a vystavba kapalnych litek
Slouzi ke zmnoZovani ldtek a jejich kvalitativnimu zlepsovani.

Vyznacuje se: Zddané saci a tlakové iicinky na prochdzejict médium jsou vytvdreny pomoct
parabolickych a hyperbolickych vodicich a klouzavych ploch,
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Eckhard Weber
Kruhy v obili 1, 2

Kruhy v obili jsou fenomén, ktery fascinuje lidi po celém
svété. Jejich vyskyt je vedle Anglie popsan kazdy rok na
desitkach mist celé planety. V této knize nejde v prvni
fadé o to, aby tyto nadherné ttvary byly zdokumentovany
nebo aby byl popsan stav nebo zmény stébel - a to pre-
sto, ze obsahuje zfejmé nejuplnéjsi kolekci dokument

a fotografii. Kniha svétoznamého némeckého badatele
Eckharda Webera pfinasi pohled na tento unikatni feno-
mén z mnoha spiritualnich hledisek a nabizi odpovédi na
zavazné otazky:

Co je obsahem obilnych kruhii?
+ Cojelidstvu prostfednictvim téchto obrazcl sdélova-
no?
« Jak vznikaji a jaké sily plsobi pfi jejich vzniku?
- Jaké energie jsou v nich obsazeny?
Pfi jejich studiu nardzime na pfekvapivé hlubokou sym-
posvatné geometrie, kabaly, ¢iselné symboliky, mystéria
jmen a sfér - stejné jako v nich spatfime merkabu, casti
egyptskych, asijskych a keltskych mysterii, zndzornéni
planetarni soustavy, harmonické, matematické a hudebni
prvky a snad i formy architektury budoucnosti.
Kniha Eckharda Webera Kruhy v obili vychazi v naklada-
telstvi Eminent ve dvou dilech. Prvni ¢ast nese podtitul
Odhaleny kod tajuplnych obrazcu, druha ¢ast ma podititul
Posvdtnd geometrie a poselstvi Matky Zemé.

WWW.EMINENT.CZ 4 KHIHY ZA CENU 2

TAINA o
ARCHITEKTURA

Thomas R. Mann
Posvatna geometrie Washingtor

Zasvécené a objevné dilo anglického spisovatele a ge
omanta Posvatna geometrie Washingtonu ukazuje, Z
systém cisel a geometrickych proporci, uzivany v chri
mech a méstech mnoha davnych civilizaci, je pfitomr
iv plvodnim planu hlavniho mésta Spojenych statci :
rickych.
Autorem tohoto planu byl genialni architekt francouz
ho ptivodu Pierre Charles LUEnfant, jenz novému hlavi
méstu americké federace, které vyriistalo takfikajic n:
zelené louce, vtiskl jeho jedine¢nou podobu. Ve svém
kolepém projektu vymezil a vyvazil moc lidu, jednotli
stath Unie, justice, legislativy a prezidenta.
Nicholas R. Mann li¢i tento pfibéh a klade si otazku,
dnes udélat pro obnoveni originalni LEnfantovy vize,
byla v pribéhu let narusena neuvazenymi stavebnim
zdsahy. Sleduje, jaky vyznam ma posvatny pidorys pr
,hlavni mésto svéta” i skryté skute¢nosti, jez stoji v po:

Jan Hnilica
Tajna architektura

Psychotronik, znamy z dlouhodobé spoluprace s mési
kem Regenerace, pfiblizuje v této vypravné knize skry
souvislosti, které se objevuji v architekture starovéku,
stfedovéku a moderni doby. Na zékladé vzor( tzv. pos
né geometrie - pojatych jako uméni na rozhrani myst
a pfirodnich véd - vytvafi tato kniha obraz pfitomnos:
i budoucnosti ¢lovéka a dovriuje tak letité snahy auto
vych pfedchiidcti o geometrické vyjadieni Viehomira.
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Tim Wallace-Murphy
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Je utkana
L fuse

Tim Wallace Murphy

Odhaleny kéd symbolt

Tato kniha vas bude inspirovat k hledani artefaktd, obraz(i

a architektonickych prvka, k lusténi skrytych kodut a proziva-
ni téméf mystického pocitu pfi odhalovani tajnych poselstvi,
kterd jsou uréena ndm a nasim potomk(m, Pravda o skryté

symbolice fascinuje ¢lovéka mnohem vice nez jakakoliv fikce.

Kniha Odhaleny kod symbolti odkryva dramaticky pfibéh
o spiknuti a intrikach, zkorumpované moci a pozoruhodném

hrdinstvi, o dezinformacich, zradé a rytitské dvornosti. Ti, kte-

fi déjiny pisi, je také utvareji. Tvlrci tohoto vyjimeéného pfi-

béhu, ktefi byli navzajem v uzkém spojeni, si viak nasli cestu
k napsani vlastni verze historickych udalosti a zasifrovali ji do
symboliky tajné skryté v uméleckych dilech, ktera vznikla na
objednavku jejich nepfréatel, statni cirkve.

Holger Kalweit
Plazma

Kazdy si nékdy polozil otazku, kdo jsme, odkud pfichazime

a kam krac¢ime. Mnozi maji jasno v tom, Ze po smrti z nas
néco pieziva, a fikaji tomu napfiklad duse nebo Ja. Aviak co
to presné je, co ocekava dusi po oddéleni od téla a jaké jsou
jeji dalsi osudy? Jaky je vlibec rozdil mezi dusi a duchem? To
jsou nékteré ze znepokojivych otazek, na néz odpovida Hol-
ger Kalweit v této knize.

V této fundované analyze starych mytd, tajnych uceni, alchy-
mie a modernich esoterickych spisti upozorfuje na GZzasnou
véc: Latka, ze které je utkdna duse, tak zvana dusevni dimen-
VSechny staré kultury patraly po plvodu kosmu a Zivota,

po pralatce a univerzalni energii. V Indii ji nazyvali préna
nebo hadisila, v Ciné échi, v Recku éter, chaos nebo plazma.
Holger Kalweit ukazuje, jak myty a tradice starych kultur
koresponduji s objevy zapadnich esoterickych badatelli
(napiiklad Paracelsa, Reichenbacha nebo Reicha). Opiraje

se o vlastni poznatky, které ziskal pfi vyzkumu samanismu

a posmrtnych stavl, pfedestird Gchvatny a Zivouci obraz oné
dusevni neboli plazmatické dimenze, ze které viechny hmot-
né formy a duse povstavaji a do niz se zase navraceji.

| poomar
‘ AJl
| G'Eamczmlcu

RNDv, Ing. Evien Andres
Viclav Vokolek

‘ Trevor Ra@enscmft
- KOPI
- OSUDU

Skrytd moc Longinova kopl,
{im2 byl probodnur jezidv bok
| akteré ménilo beh svéta

HREnT

GEORGE OCHOA A MELINDA COREY

dejiny v datech

EvZen Andres, Vaclav Vokolek

Jak odhalit tajemstvi
geopatogennich zon

Na vyhledavani, prevenci a zejména eliminaci geopatoc
nich z6n se zaméfil expert v tomto oboru, dlouholety sg
lupracovnik Psychoenergetické laboratofe RND. Ing. Ev
Andres. Spolecné se spisovatelem Vaclavem Vokolkem g
prinaseji mnoho zajimavych a pfedevsim praktickych in
maci.

Trevor Ravenscroft
Kopi osudu

Jedinecné esoterické dilo odhaluje pohnutou historii Lol
ginova kopi, kterym byl podle Janova evangelia probod
Jezidiv bok. Ukazuje vliv této vyznamné kiestanské relik
na evropskou a svétovou historii a skute¢né déjinny vyz)
tohoto nevelkého pfedmétu, ktery je dnes ulozen ve vid
ské Schatzkammer.

Autor pfitom Cerpa ze svého letitého pratelstvi s anthrof
sofern Walterem Johannem Steinem, ktery byl béhem di
svétove valky tajnym poradcem sira Winstona Churchilla
vécech okultniho smysleni Adolfa Hitlera. PFinasi tak zas'
ceny vhled do okultniho pozadi némeckého nacismu a ji
kofen.

Melinda Corey, George Ochoa

Déjiny v datech - VEDA

UzZiteCna a prakticka kniha, ktera obsahuje souhrn dat, kt
dokladaji, jak rok za rokem, éru za érou, objev za objever
véda cbohacovala lidsky zivot. Kniha pfinasi odpovédi ni
tisice otazek, upozorriuje na mezniky védy a popisuje jej
vyznam.
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